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Bastiat und Carey

|1| Bastiat. Harmonies Economiques.
2 édit. Paris. 1851.

Avantpropos.

Die Geschichte der modernen politischen Oekonomie endet mit Ricardo und
Sismondi, Gegensitze, von denen der eine englisch, der andre franzdsisch
spricht — ganz wie sie am Ende des 17" Jahrhunderts beginnt mit Petty und
Boisguillebert. Die spatere politisch=0konomische Literatur verldauft sich
entweder in eklektische, synkretistische Compendien, wie z. B. das Werk
von J.St.Mill, oder in tiefere Ausarbeitung einzelner Zweige, wie z.B.
Tooke’s History of prices und im Allgemeinen die neueren englischen
Schriften iiber Circulation — der einzige Zweig, worin wirklich neue Ent-
deckungen gemacht worden sind, da die Schriften iiber Colonisation,
Grundeigenthum (in seinen verschiednen Formen), Population u.s.w. ei-
gentlich nur durch grossere stoffliche Fiille sich vor den #ltern auszeichnen
— oder Reproduction alter 6konomischer Streitfragen fiir ein ausgedehnteres
Publicum und die praktische Losung von Tagesfragen, wie die Schriften iiber
free trade und protection — oder endlich in tendentiose Zuspitzungen der
klassischen Richtungen, ein Verhiltnif3, worin z. B. Chalmers zu Malthus und
Giilich zu Sismondi stehn, und in gewisser Hinsicht MacCulloch und Senior
in ihren dltren Schriften zu Ricardo. Es ist durchaus eine Epigonenlitteratur,
Reproduction, grossere Ausbildung der Form, breitere Aneignung des Stoffs,
Pointirung, Popularisirung, Zusammenfassung, Ausarbeitung der Details,
Mangel an springenden und entscheidenden Entwicklungsphasen, Auf-
nehmen des Inventariums auf der einen Seite, Zuwachs im Einzelnen auf
der andren.

Ausnahme machen scheinbar nur die Schriften von Carey, dem Yankee,
und Bastiat, dem Franzosen, von denen der leztre gesteht, dal} er sich auf



Bastiat und Carey

den erstren stiizt. Beide begreifen, dal der Gegensatz gegen die politische
Oekonomie — Socialismus und Communismus — seine theoretische Vor-
aussetzung in den Werken der klassischen Oekonomie selbst findet, speziell
in Ricardo, der als ihr vollendetster und lezter Ausdruck betrachtet werden
mul}. Beide finden es daher néthig, den theoretischen Ausdruck, den die
biirgerliche Gesellschaft in der modernen Oekonomie geschichtlich ge-
wonnen hat, als MiBverstdndni anzugreifen und die Harmonie der Pro-
ductionsverhaltnisse da zu beweisen, wo die klassischen Oekonomen naiv
ihren Antagonismus zeichneten. Die durchaus verschiedne, selbst wider-
sprechende nationale Umgebung, aus der heraus beide schreiben, treibt sie
nichtsdestoweniger zu denselben Bestrebungen. Carey ist der einzige
originelle Oekonom der Nordamerikaner. Einem Land gehorig, wo die
biirgerliche Gesellschaft nicht auf der Grundlage des Feudalwesens sich
entwickelt, sondern von sich selbst begonnen hat; wo sie nicht als das
liberlebende Resultat einer jahrhundertalten Bewegung erscheint, sondern
als der Ausgangspunkt einer neuen Bewegung; wo der Staat,im Unterschied
von allen frithren nationalen Gestaltungen, von vorn herein der biirgerlichen
Gesellschaft, deren Production untergeordnet war und nie die Pritention
eines Selbstzwecks machen konnte; wo endlich die biirgerliche Gesellschaft
selbst, die Productivkrifte einer alten Welt mit dem ungeheuren Naturterrain
einer neuen verbindend, sich in bisher unbekannten Dimensionen und
unbekannter Freiheit der Bewegung entwickelt, alle bisherige Arbeit in |
2| Ueberwiltigung der Naturkréfte weit iiberfliigelt hat, und wo endlich die
Gegensitze der biirgerlichen Gesellschaft selbst nur als verschwindende
Momente erscheinen. DaB die Productionsverhiltnisse, in denen diese
ungeheure neue Welt sorasch, so iiberraschend und gliicklich sich entwickelt
hat, von Carey als die ewigen Normalverhaltnisse gesellschaftlicher Pro-
duction und Verkehrs betrachtet werden, in Europa, speziell England, was
fiir ihn eigentlich Europa ist, nur gehemmt und beeintrichtigt durch die
iibermachten Schranken der Feudalperiode, daff ihm diese Verhéltnisse von
den englischen Oekonomen nur verzerrt und verfalscht angeschaut, wieder-
gegeben, oder verallgemeinert erscheinen, indem sie zufillige Verkehrungen
derselben mit ihrem immanenten Character verwechselten, — was natiir-
licher? Amerikanische Verhiltnisse gegen englische: darauf reducirt sich
seine Kritik der englischen Theorie vom Grundeigenthum, Salair, Po-
pulation, Klassengegensidtzen u.s.w. Die biirgerliche Gesellschaft existirt
nicht rein, nicht ihrem Begriff entsprechend, nicht sich selbst adaequat in
England. Wie sollten die Begriffe der englischen Oekonomen von der
biirgerlichen Gesellschaft der wahre, ungetriibte Ausdruck einer Realitét
sein, die sie nicht kannten? Die storende Einwirkung traditioneller, nicht aus
dem SchooB der Biirgerlichen Gesellschaft selbst hervorgewachsner Ein-
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Bastiat und Carey

flisse auf ihre natiirlichen Verhaltnisse, reducirt sich in lezter Instanz fiir
Carey im EinfluB des Staats auf die biirgerliche Gesellschaft, in seinen
Uebergriffen und Eingriffen. Das Salair z. B. wichst naturgemafl mit der
Productivitat der Arbeit. Finden wir die Realitdt diesem Gesetz nicht ent-
sprechend, so haben wir nur, sei es in Hindostan oder England, die Einfliisse
der Regierung zu abstrahiren, Steuern, Monopole etc. Die biirgerlichen
Verhiltnisse an sich selbst betrachtet, d. h. nach Abzug der Staatseinfliisse,
werden in der That immer die harmonischen Gesetze der biirgerlichen
Oekonomie bestidtigen. In wie fern diese Staatseinfliisse, public debt, taxes
etc selbst aus den biirgerlichen Verhéltnissen hervorwachsen — und daher
in England z. B. keineswegs als Resultate des Feudalismus, sondern vielmehr
seiner Auflosung und Ueberwaltigung erscheinen und in Nordamerika selbst
die Macht der Centralregierung mit der Centralisation des Capitals wachst
— untersucht Carey natiirlich nicht. Wahrend so Carey den englischen
Oekonomen gegeniiber die hohere Potenz der biirgerlichen Gesellschaft in
Nordamerica geltend macht, macht Bastiat den franzosischen Socialisten
gegeniiber die niedre Potenz der biirgerlichen Gesellschaft in Frankreich
geltend. Ihr glaubt gegen die Gesetze der biirgerlichen Gesellschaft zu
revoltiren in einem Lande, wo diesen Gesetzen nie erlaubt war sich zu
realisiren! Ihr kennt sie nur in der verkiimmerten franzosischen Form, und
betrachtet als immanente Form derselben, was nur ihre nationale fran-
zOsische Verzerrung ist. Seht nach England heriiber. Hier zu Land gilt es
die biirgerliche Gesellschaft von den Fesseln, die ihr der Staat anlegt zu
befreien. Ihr wollt diese Fesseln vermehren. Arbeitet erst die biirgerlichen
Verhiltnisse rein heraus und dann wollen wir uns wieder sprechen. (Bastiat
hat insofern Recht, als in Frankreich in Folge seiner eigenthiimlichen
socialen Gestaltung manches fiir Socialismus gilt, was in England politische
Oekonomie ist.)

Carey indeB, dessen Ausgangspunkt die amerikanische Emancipation der
biirgerlichen Gesellschaft vom Staat, endet mit dem Postulat der Staats-
einmischung, damit die reine Entwicklung der biirgerlichen Verhéltnisse
nicht, wie es in America faktisch geschehn, durch Einfluf3 von aussen gestort
werde. Er ist Protectionist, wahrend Bastiat Freetrader ist. Die Harmonie
der okonomischen Gesetze erscheintin der ganzen Welt als Disharmonie und
die Anfinge dieser Disharmonie frappiren Carey selbst in den Vereinigten
Staaten. Woher dieses sonderbare Phanomen? Carey erklart es aus der
vernichtenden Einwirkung Englands mit seinem Streben nach industriellem
Monopol, auf den Weltmarkt. Urspriinglich sind die englischen Verhéltnisse
durch die falschen Theorien seiner Oekonomen verriickt worden, im Innern.
Jezt, nach aussen hin, ||3] als die gebietende Macht des Weltmarkts, verriickt
England die Harmonie der 6konomischen Verhaltnisse in allen Lindern der
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Welt. Diese Disharmonie ist eine wirkliche, keine blos in der subjektiven
Auffassung der Oekonomen gegriindete. Was RuBland politisch fiir
Urquhart, ist England 6konomisch fiir Carey. Die Harmonie der 6konomi-
schen Verhiltnisse basirt nach Carey auf der harmonischen Cooperation von
Stadt und Land, Industrie und Agricultur. Diese Grundharmonie, die
England in seinem eignen Innern aufgelost hat, zerstort es durch seine
Concurrenz iiberall auf dem Weltmarkt und ist so das destruktive Element
der allgemeinen Harmonie. Schutz dagegen konnen nur die Schutzzolle —
die gewaltsame, nationale Absperrung gegen die Destructivkraft der eng-
lischen grossen Industrie bilden. Die lezte Zuflucht der ,harmonies
économiques‘ ist daher der Staat, der urspriinglich als der einzige Storen-
fried dieser Harmonien gebrandmarkt wurde. Einerseits spricht Carey hier
wieder die bestimmte nationale Entwicklung der Vereinigten Staaten aus,
ihren Gegensatz zu und ihre Concurrenz mit England. Es geschieht dief3 in
der naiven Form, daf er den Vereinigten Staaten vorschlagt den von England
propagirten Industrialismus dadurch zu zerstoren, daf} sie ihn bei sich selbst
durch Schutzzolle rascher entwickeln. Von dieser Naivetat abgesehn, endet
bei Carey die Harmonie der biirgerlichen Productionsverhiltnisse mit der
vollendetsten Disharmonie dieser Verhaltnisse, wo sie auf dem grofartigsten
Terrain, dem Weltmarkt, in der groBartigsten Entwicklung als die Ver-
héltnisse producirender Nationen auftreten. Alle jene Verhiltnisse, die ihm
innerhalb bestimmter Landesgrenzen oder auch in der abstrakten Form von
allgemeinen Verhiltnissen der biirgerlichen Gesellschaft harmonisch er-
scheinen — Concentration des Capitals, Theilung der Arbeit, Salariat etc —
erscheinen ihm als disharmonisch, wo sie in ihrer entwickelsten Form — in
ihrer Weltmarktsform auftreten — als die innern Verhiltnisse, die die eng-
lische Herrschaft auf dem Weltmarkt produciren, und die, als destruktive
Wirkungen, die Folge dieser Herrschaft sind. Es ist harmonisch, wenn
innerhalb eines Landes die patriarchalische Production der industriellen
Platz macht, und der Auflosungsprozef3, der diese Entwicklung begleitet,
wird nur nach seiner positiven Seite aufgefaft. Aber es wird disharmonisch,
wenn die englische grosse Industrie die patriarchalischen oder kleinbiirger-
lichen oder andre auf niederen Stufen sich befindenden Formen fremder
nationaler Production auflost. Die Concentration des Capitals innerhalb
eines Landes und die auflosende Wirkung dieser Concentration bietet ihm
nur positive Seite dar. Aber das Monopol des concentrirten englischen
Capitals und seine auflosenden Wirkungen auf die Kleinren nationalen
Capitalien andrer Volker ist disharmonisch. Was Carey nicht begriffen hat,
daf} diese weltmarktlichen Disharmonien nur die lezten adaequaten Aus-
driicke der Disharmonien sind, die in den dkonomischen Categorien als
abstracte Verhiltnisse fixirt [werden] oder in dem kleinsten Umfang eine
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Bastiat und Carey

lokale Existenz besitzen. Kein Wunder, da3 er andrerseits den positiven
Gehalt dieser Auflosungsprocesse — die einzige Seite die er den 6konomi-
schen Categorien in ihrer abstrakten Form, oder den realen Verhaltnissen
innerhalb bestimmter Linder, wovon sie abstrahirt sind, ansieht — in
ihrer weltmarktlichen, vollen Erscheinung vergiit. Wo ihm die G6kono-
mischen Verhiltnisse in ihrer Wahrheit, d.h. in ihrer universellen Reali-
tdt gegeniibertreten, schldgt er daher von seinem principiellen Opti-
mismus um in einen denuncirenden und gereizten Pessimismus. Dieser
Widerspruch bildet die Originalitéit seiner Schriften und giebt ihnen ihre
Bedeutung. Er ist ebensowohl Americaner in seiner Behauptung der Har-
monie innerhalb der biirgerlichen Gesellschaft, als in Behauptung der
Disharmonie derselben Verhiltnisse in ihrer weltmarktlichen Gestalt. Bei
Bastiat nichts von alle dem. Die Harmonie dieser Verhéltnisse ist ein Jen-
seits, das grade da anfangt, wo die franzosischen Grenzen aufhoren, das in
England und America existirt. Es ist blos die eingebildete, ideale Form der
unfranzosischen englisch-amerikanischen Verhaltnisse, nicht die wirkliche,
wie sie ihm auf seinem eignen Grund und Boden gegeniibertritt. Wihrend
daher beiihm die Harmonie keineswegs aus der Fiille lebendiger Anschauung
hervorgeht, sondern vielmehr das gespreizte Product einer diinnen und
gespannten, gegensidtzlichen Reflexion ist, ist das einzige Moment der
Realitdt bei ihm die Forderung an den franzosischen Staat seine 6konomi-
schen Grenzen aufzugeben. Carey sieht die Widerspriiche der 6konomischen
Verhiltnisse, sobald sie als englische Verhiltnisse erscheinen auf dem
Weltmarkt. Bastiat, der sich die Harmonie blos einbildet, fangt nur da an ihre
Realisation zu sehn, wo Frankreich aufhort, und alle national getrennten
Bestandtheile der biirgerlichen Gesellschaft von der Oberaufsicht des Staats
befreit unter einander concurriren. Diese seine lezte Harmonie selbst — und
die Voraussetzung aller seiner frithern, eingebildeten — ist indef3 selbst
wieder ein bloses Postulat, das durch die Freihandelsgesetzgebung realisirt
werden soll. |

|4{ Wenn Carey daher ganz abgesehn von dem wissenschaftlichen Werth
seiner Forschungen, wenigstens das Verdienst besizt, in abstrakter Form die
grossen amerikanischen Verhiltnisse auszusprechen, und zwar im Gegen-
satz zur alten Welt, so wire der einzig reale Hintergrund bei Bastiat die
Kleinheit der franzosischen Verhiltnisse, die iiberall aus seinen Harmonien
ihre langen Ohren herausstrecken. IndeB ist das Verdienst iiberfliissig, weil
die Verhiltnisse eines so alten Landes hinldnglich bekannt sind und am
wenigsten nothig haben auf solch negativem Umweg bekannt zu werden.
Carey ist daher reich an so zu sagen Bonafide Forschungen in der 6kono-
mischen Wissenschaft, wie iiber den Credit, Rente etc. Bastiat ist nur
beschiftigt mit zufriedenstellenden Paraphrasen im Contrast endender
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Forschungen; I’hypocrisie du contentement. Carey’s Allgemeinheit ist
Yankee’sche Universalitidt. Frankreich und China sind ihm gleich nah. Alle-
mal der Mann, der am stillen Ocean und am Atlantic wohnt. Bastiat’s
Allgemeinheit ist Wegsehn von allen Landern. Als echter Yankee nimmt
Carey den massenhaften Stoff von allen Seiten auf, den ihm die alte Welt
bietet, nicht um die immanente Seele dieses Stoffs zu erkennen, und ihm so
sein Recht des eigenthiimlichen Lebens zuzugestehn, sondern um ihn fiir
seine Zwecke, seine von seinem Yankeestandpunkt abstrahirten Sitze als
todte Belege, als gleichgiiltiges Material zu verarbeiten. Daher sein Her-
umstreichen in allen Landern, massenhafte und unkritische Statistik, ka-
talogartige Belesenheit. Bastiat giebt dagegen phantastische Geschichte,
seine Abstraktionen einmal in der Form von Raisonnement, und das andre-
mal in der Form von supponirten Ereignissen, die inde3 niemals und nirgends
passirt sind, so wie der Theolog die Siinde einmal als Gesetz des mensch-
lichen Wesens, das andremal als die Geschichte vom Siindenfall behandelt.
Beide sind daher gleich unhistorisch und antihistorisch. Aber das un-
geschichtliche Moment in Carey ist das gegenwartige geschichtliche Princip
von Nordamerica, wahrend das ungeschichtliche Element in Bastiat blos
Reminiscenz der franzdsischen Verallgemeinerungsmanier des 18' Jhh. ist.
Carey ist daher formlos und diffus, Bastiat affectirt und formell logisch. Das
Hochste, wozu er es bringt sind Gemeinpldtze paradox ausgedriickt, en
facettes geschleift. Bei Carey ein paar allgemeine Thesen, in lehrsatzartiger
Form vorausgeschickt. Thnen nachfolgend ein ungestaltiges Material,
Sammelwerk als Beleg — der Stoff seiner Thesen keineswegs verarbeitet. Bei
Bastiat besteht das einzige Material — abstrahirt von einigen Localexempeln
oder phantastisch zugestuzten englischen Normalerscheinungen —nur in den
allgemeinen Thesen der Oekonomisten. Careys Hauptgegensatz Ricardo,
kurz die modernen englischen Oekonomisten; Bastiats die franzdsischen
Socialisten. |
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Bastiat und Carey

|5| XIV) Des Salaires.

Folgendes sind Bastiats Hauptsatze: Die Menschen streben alle nach Fixitét
in der Einnahme, fixed revenue. (Echt franzosisches Beispiel: 1) Jeder
Mensch will Beamter sein oder seinen Sohn zum Beamten machen. (Sieh
p.371.)) Das Salair ist eine fixe Form der Remuneration (p. 376) und daher
eine sehr vervollkommnete Form der Association, in deren urspriinglicher
Form ,,das Aleatorische‘ vorherrscht, sofern ,,tous les associés a toutes les
chances de I’entreprise‘‘ unterworfen sind. [Wenn das Capital das Risico auf
seine Rechnung nimmt, fixirt sich die Remuneration der Arbeit unter dem
Namen Salair. Will die Arbeit die guten und schlechten Folgen auf sich
nehmen, so 10st sich die Remuneration des Capitals los und fixirt sich unter
dem Namen Zins (382) ) (Sieh iiber diese Zusammenstellung weiter p. 382, 3).
IndeB wenn urspriinglich in der condition de Iouvrier das Aleatorische
vorherrscht, so ist die Stabilitdt im Salariat noch nicht hinreichend gesichert.
Es ist ein ,,degré intermédiaire qui sépare I’aléatoire de la stabilité‘‘. Diese
lezte Stufe wird erreicht durch ,,épargner, aux jours de travail, de quoi
satisfaire aux besoins des jours de vieillesse et de maladie* (p. 388). Die lezte
Stufe entwickelt sich durch die ,,sociétés de secours mutuels‘ (1.c.) und in
lezter Instanz durch ,,la caisse de retraite des travailleurs*‘. (p. 393) (Wie der
Mensch vom Bediirfnifl ausging Beamter zu werden, so endet er mit der
Genugthuung, eine Pension zu beziehn.)

ad 1. Gesezt alles was Bastiat iiber die Fixitat des Salairs sagt, sei richtig.
So wiirden wir den eigentlichen Character des Salairs, seine characteristische
Bestimmtheit noch nicht damit kennen, dafl das Salair unter die fixed
revenues subsumirt wird. Eine Beziehung desselben — die ihm mit andren
Einnahmequellen gemein ist, — wire betont. Weiter nichts. Dief3 wire aller-
dings schon etwas fiir den Advocaten, der die Vorziige des Salariats pladiren
will. Es wire noch nichts fiir den Oekonomisten, der die Eigenthiimlichkeit
dieses Verhiltnisses in seinem ganzen Umfang verstehn will. Eine einseitige
Bestimmung eines Verhiltnisses, einer okonomischen Form fixiren, sie
panegyrisiren gegeniiber der umgekehrten Bestimmung: diese ordindre
Advocaten- und Apologistenpraxis zeichnet den Raisonneur Bastiat aus.
Also setze statt Salair: Fixitédt der Einnahme. Ist Fixitdt der Einnahme nicht
gut? Liebt nicht jeder auf Gewisses rechnen zu konnen? Speziell jeder
spieBbiirgerliche, kleinfiihlende Franzos? I’homme toujours besogneux? Die
Leibeigenschaft ist in derselben Weise, und vielleicht mit groSrem Recht,
vertheidigt worden. Das Umgekehrte konnte auch behauptet werden, und
ist behauptet worden. Setze Salair gleich Nichtfixitit, i. e. Weiterkommen
iiber einen bestimmten Punkt. Wer liebt nicht voranzukommen, statt stehn
zu bleiben? Ist also ein Verhiltnil schlecht, das die Chancen eines biir-
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gerlichen progressus in infinitum moglich macht? Bastiat selbst macht
natiirlich an einer andren Stelle das Salariat als Nichtfixitéit geltend. Wie
anders als durch die Nichtfixitdt, durch die Schwankungen, konnte es
dem Arbeiter moglich werden aufzuhoren zu arbeiten, Capitalist zu werden,
wie B. will? Also das Salariat ist gut, weil es Fixitat ist; es ist gut weil es
Nichtfixitit ist; es ist gut, weil es weder das eine noch das andre, aber sowohl
eines wie das andre ist. Welches Verhaltnif ist nicht gut, wenn es auf eine
einseitige Bestimmung reducirt wird und diese als Position, nicht als Ne-
gation betrachtet wird? Alles reflectirende Hin- und Herschwatzen, alle
Apologetik, alle biederminnische Sophisterei beruht auf solcher Ab-
straction.

Nach dieser allgemeinen Vorbemerkung, kommen wir zu Bast.’s wirkli-
cher Construction. Nebenbei sei nur noch bemerkt, daf3 sein métayer des
Landes, der Kerl der nur Ungliick des Lohnarbeiters mit dem Pech des
kleinen Capitalisten in sich vereinigt, in der That sich gliicklich fiihlen
mochte, wenn er auf fixen Lohn gesezt wiirde. — Proudhon’s histoire
descriptive und philosophique erreicht kaum die seines Gegners Bastiat. Der
urspriinglichen Form der Association gegeniiber, worin alle associés alle
Chancen des Zufalls theilen, folgt als hohere und freiwillig von beiden Seiten ]
|6| eingegangne Stufe der Association die, worin die Remuneration des
Arbeiters fixirt ist. Wir wollen hier nicht auf die Genialitdt aufmerksam
machen, die erst auf der einen Seite einen Capitalisten und auf der andren
einen Arbeiter voraussezt, um dann hinterher durch Verabredung zwischen
beiden das VerhiltniB zwischen Capital und Lohnarbeit entstehn zu
lassen.

Die Form der Association, worin der Arbeiter allen zufalligen Chancen
des Erwerbs ausgesezt ist — worin alle Producenten gleichméssig diesen
Chancen ausgesezt sind — und die dem Salair, worin die Remuneration der
Arbeit Fixitdt gewinnt, stabil wird, unmittelbar vorausgeht, als These der
Antithese — ist, wie wir von B. horen, der Zustand, worin Fischerei, Jagd,
Hirtenwesen die herrschenden Productions- und Gesellschaftsformen bil-
den. Erst der vagabondirende Fischer, Jiger, Hirt — und dann der Lohn-
arbeiter. Wo und wann hat sich dieser historische Uebergang aus dem
halbwilden Zustand in den modernen zugetragen? Hochstens im Charivari.
In der wirklichen Geschichte geht die Lohnarbeit hervor aus der Auflosung
von Sklaverei und Leibeigenschaft — oder dem Verfall des Ge-
meineigenthums, wie bei orientalischen und slawischen Volkern — und in
ihrer adaequaten Epochemachenden, das ganze gesellschaftliche Dasein der
Arbeit ergreifenden Form aus [dem] Untergang der Zunftwirthschaft, des
Standewesens, der Naturalarbeit und des Naturaleinkommens, der als
lindlichem Nebenzweig betriebnen Industrie, der noch feudalen kleinen
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Bastiat und Carey

Landwirthschaft etc. In allen diesen wirklich historischen Uebergiangen
erscheint die Lohnarbeit als Auflosung, als Vernichtung von Verhiltnissen,
worin die Arbeit nach allen Seiten hin fixirt war, ihrem Einkommen, ihrem
Inhalt, ihrer Lokalitit, ihrem Umfang etc nach. Also als Verneinung der
Fixitit der Arbeit und ihrer Remuneration. Der direkte Uebergang von dem
Fetisch des Africaners zum étre supréme Voltaires oder des Jagdgeriths
eines Nordamerikanischen Wilden zum Capital der Bank von England, ist
nicht so abgeschmackt geschichtswidrig, wie der Uebergang von Bastiats
Fischer zum Lohnarbeiter. (In allen diesen Entwicklungen zeigt sich aus-
serdem nichts von freiwilligen, aus wechselseitiger Uebereinkunft her-
vorgegangnen Verandrungen.) Dieser historischen Construction — worin B.
seine flache Abstraction in der Form einer Begebenheit sich vorliigt — ganz
wiirdig ist die Synthese, worin die englischen friendly societies und die
Sparkassen als das lezte Wort des Salariats und Aufhebung aller socialen
Antinomien erscheinen.

Also geschichtlich die Nichtfixitdt Character des Salariats: Gegentheil von
B’s Construction. Aber wie kam er iiberhaupt auf die Construction der Fixitat
als der alles compensirenden Bestimmung des Salariats? Und wie kam er
dazu das Salariat in dieser Bestimmtheit als hohre Form der Remuneration,
der Remuneration der Arbeit in andren Gesellschafts- oder Associations-
formen, historisch darstellen zu wollen?

Alle Oekonomen, sobald sie das gegebne Verhiltnil von Capital und
Lohnarbeit, von Profit und Salair besprechen und dem Arbeiter beweisen,
daB} er keinen Anspruch habe an den Chancen des Gewinns theilzunehmen,
ihn iiberhaupt iiber seine untergeordnete Rolle gegeniiber dem Capitalisten
beruhigen wollen, heben ihm hervor, dafl er im Gegensatz zum Capitalisten
eine gewisse Fixitat des Einkommens, mehr oder weniger unabhéngig von
den grossen adventures des Capitals besizt. Ganz wie Don Quixote den
Sancho Pansa trostet, dal wenn er zwar alle Priigel bezieht, er es auch nicht
nothig hat tapfer zu sein. Eine Bestimmung also, die die Oekonomen dem
Salariat im Gegensatz zum Profit beilegen, verwandelt Bastiat in eine
Bestimmung des Salariats im Gegensatz zu frithren Formen der Arbeit und
als einen Fortschritt zur Remuneration der Arbeit in diesen fritheren Ver-
hiltnissen. Ein Gemeinplatz, der sich in das gegebne Verhaltnif} stellt, der
die eine Seite desselben gegen die andre vertrdstet, wird von dem Herrn B.
aus diesem Verhiltni3 herausgenommen und zur historischen Grundlage
seiner Entstehung gemacht. In dem Verhaltnil von Salair zu Profit, Lohn-
arbeit zu Capital, sagen die Oekonomisten, kommt dem Salair der Vorzug der
Fixitdt zu. Die Fixitit sagt Herr Bastiat, d. h. eine der Seiten im Verhaltnil3
von Salair zu Profit, ist der historische Entstehungsgrund des Salariats (oder
kommt dem Salair zu nicht im Gegensatz zum Profit, sondern zu den frithern
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Remunerationsformen der Arbeit), also auch des Profits, also des ganzen
Verhiltnisses. So verwandelt sich ihm unter der Hand ein Gemeinplatz iiber
eine Seite des Verhiltnisses von Salair und Profit, in den historischen Grund
dieses ganzen Verhiltnisses. Diel geschieht, weil er bestdndig mit der
Reflexion auf den Socialismus behaftet ist, der iiberall dann als die erste
Form der Association getrdaumt wird. Diel3 ein Beispiel, welche wichtige
Form die in den Okonomischen Entwicklungen nebenbeilaufenden apo-
logetischen Gemeinplitze in B’s Hand annehmen. |

I7| Zu den Oekonomen zuriickzukehren. Worin besteht diese Fixitit des
Salairs? Ist der Lohn unveranderlich fix? Diefl wiirde dem Gesetz von
Nachfrage und Zufuhr durchaus widersprechen, der Grundlage der Lohn-
bestimmung. Die Schwankungen, Steigen und Fallen des Lohnes, ldugnet
kein Oekonom. Oder ist der Lohn unabhiangig von Krisen? Oder von
Maschinen, die die Lohnarbeit iiberfliissig machen? Oder von Theilungen
der Arbeit, die sie deplaciren? Alles die3 wire heterodox zu behaupten, und
wird nicht behauptet. Was gemeint wird ist, daB in einem gewissen Durch-
schnitt, der Arbeitslohn eine ziemliche Durchschnittshohe realisirt, d. h. das
Bastiat so sehr verhaf3te Minimum des Salairs fiir die ganze Klasse, und daf
eine gewisse Durchschnittscontinuitit der Arbeit stattfindet, z. B. der Lohn
fortdauern kann, selbst in Fillen, wo der Profit fallt oder momentan ganz
verschwindet. Nun, was heilt das anders, als daB, vorausgesezt die Lohn-
arbeit als die herrschende Form der Arbeit, als die Grundlage der Production,
die Arbeiterklasse vom Lohn existirt, und der einzelne Arbeiter im Durch-
schnitt die Fixitét besizt fiir Lohn zu arbeiten? In andren Worten Tautologie.
Wo Capital und Lohnarbeit das herrschende Productionsverhaltnif} ist,
existirt durchschnittliche Continuitat der Lohnarbeit, insofern Fixitit des
Lohns fiir den Arbeiter. Wo die Lohnarbeit existirt existirt sie. Und dief3 wird
von_ Bastiat als ihre alles compensirende Eigenschaft angesehn. Daf ferner
[in] d[em] Gesellschaftszustand, worin das Capital entwickelt ist, die ge-
sellschaftliche Production im Ganzen regelméssiger, continuirlicher, all-
seitiger — also auch die Einnahme fiir die in derselben beschaftigten Ele-
mente ,,fixer* — als wo sich das Capital, d. h. die Production noch nicht auf
diese Stufe entwickelt, ist eine andre Tautologie, die mit dem Begriff des
Capitals und einer auf ihm ruhenden Production selbst gegeben ist. In andren
Worten: daf} das allgemeine Dasein der Lohnarbeit eine hohere Entwicklung
der Productivkréfte voraussezt, als in den der Lohnarbeit vorhergehenden
Stufen, wer laugnet es? Und wie fiele es den Socialisten ein hohere For-
derungen zu machen, wenn sie nicht diese hohere Entwicklung der durch
die Lohnarbeit hervorgebrachten gesellschaftlichen Productivkrifte vor-
aussezten? Das Leztere ist vielmehr die Voraussetzung ihrer Forderun-
gen.
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Bastiat und Carey

Note. Die erste Form, worin der Arbeitslohn allgemein auftritt — der
militdrische Sold, der beim Untergehn der Nationalheere und Biirgermilizen
erscheint. Erst werden die Biirger selbst besoldet. Dem folgt bald, daB3 an
ihre Stelle Soldlinge treten, die aufgehort haben Biirger zu sein.

2) (Es ist unmoglich, diesen Nonsense weiter zu verfo]gen We, therefore,
drop Mr. Bastiat.) |
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1) Produktion

m-1] A.) Einleitung.

I.) Production, Consumtion, Distribution, Austausch.
(Circulation.)

1) Production.

o) Der vorliegende Gegenstand zunéchst die materielle Production.

In Gesellschaft producirende Individuen — daher gesellschaftlich
bestimmte Production der Individuen ist natiirlich der Ausgangspunkt. Der
einzelne und vereinzelte Jager und Fischer, womit Smith und Ricardo
beginnen, gehort zu den phantasielosen Einbildungen des 18'Jhh. Ro-
binsonaden, die keineswegs, wie Kulturhistoriker sich einbilden, blos einen
Riickschlag gegen Ueberverfeinerung und Riickkehr zu einem miB3-
verstandnen Naturleben ausdriicken. So wenig wie Rousseau’s Contract
social, der die von Natur independenten Subjecte durch Vertrag in Ver-
haltniB und Verbindung bringt, auf solchem Naturalismus beruht. Dief
Schein und nur der &dsthetische Schein der kleinen und grossen Ro-
binsonaden. Es ist vielmehr die Vorwegnahme der ,biirgerlichen Ge-
sellschaft‘‘, die seit dem 16! Jhh. sich vorbereitete und im 18' Riesenschritte
zu ihrer Reife machte. In dieser Gesellschaft der freien Concurrenz erscheint
der einzelne losgelost von den Naturbanden u.s.w., die ihn in frithren
Geschichtsepochen zum Zubehor eines bestimmten, begrenzten mensch-
lichen Conglomerats machen. Den Propheten des 18' Jhh., auf deren Schul-
tern Smith und Ricardo noch ganz stehn, schwebt dieses Individuum des
18'Jhh. — das Product, einerseits der Auflosung der feudalen Ge-
sellschaftsformen, andrerseits der seit dem 16' Jhh. neu entwickelten Pro-
ductivkrafte — als Ideal vor, dessen Existenz eine vergangne sei. Nicht als
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ein historisches Resultat, sondern als Ausgangspunkt der Geschichte. Weil
als das Naturgemisse Individuum, angemessen ihrer Vorstellung von der
menschlichen Natur, nicht als ein geschichtlich entstehendes, sondern von
der Natur geseztes. Diese Tduschung ist jeder neuen Epoche bisher eigen
gewesen. Steuart, der in mancher Hinsicht im Gegensatz zum 18' JThh. und
als Aristokrat mehr auf historischem Boden steht, hat diese Einfaltigkeit
vermieden.

Je tiefer wir in der Geschichte zuriickgehen, je mehr erscheint das Indi-
viduum, daher auch das producirende Individuum als unselbststandig, einem
grossern Ganzen angehorig: erst noch in ganz natiirlicher Weise in der
Familie und der zum Stamm erweiterten Familie; spiter in dem aus dem
Gegensatz und Verschmelzung der Stimme hervorgehnden Gemeinwesen
in seinen verschiednen Formen. Erst in dem 18! Jhh., in der ,,biirgerlichen
Gesellschaft* treten die verschiednen Formen des gesellschaftlichen Zu-
sammenhangs dem Einzelnen als bloses Mittel fiir seine Privatzwecke ent-
gegen, als dusserliche Nothwendigkeit. Aber die Epoche, die diesen Stand-
punkt erzeugt, den des vereinzelten Einzelnen, ist grade die der bisher
entwickelsten gesellschaftlichen (allgemeinen von diesem Standpunkt aus)
Verhiltnisse. Der Mensch ist im wortlichsten Sinn ein {@ov moAvtindv,
nicht nur ein geselliges Thier, sondern ein Thier, das nur in der Gesellschaft |
2| sich vereinzeln kann. Die Production des vereinzelten Einzelnen ausser-
halb der Gesellschaft — eine Raritit, die einem durch Zufall in die Wildnif3
verschlagnen Civilisirten wohl vorkommen kann, der in sich dynamisch
schon die Gesellschaftskrifte besizt — ist ein eben solches Unding als
Sprachentwicklung ohne zusammen lebende und zusammen sprechende
Individuen. Es ist sich dabei nicht linger aufzuhalten. Der Punkt wire gax
nicht zu beriihren, wenn die Fadaise, die bei den Leuten des 18! Jhh. Sinn
und Verstand hatte, von Bastiat, Carey, Proudhon etc nicht wieder ernsthaft
mitten in die modernste Oekonomie hereingezogen wiirde. Fiir Proudhon
u. a. ist es natiirlich angenehm den Ursprung eines 6konomischen Verhilt-
nisses, dessen geschichtliche Entstehung er nicht kennt, dadurch ge-
schichtsphilosophisch zu entwickeln, dafl er mythologisirt, Adam oder
Prometheus sei auf die Idee fix und fertig gefallen, dann sei sie eingefiihrt
worden etc. Nichts ist langweilig trockener als der phantasirende locus
communis.

Wenn also von Production die Rede ist, ist immer die Rede von Pro-
duction auf einer bestimmten gesellschaftlichen Entwicklungsstufe — von
der Production gesellschaftlicher Individuen. Es konnte daher scheinen, daf3,
um iiberhaupt von der Production zu sprechen, wir entweder den ge-
schichtlichen EntwicklungsprozeB in seinen verschiednen Phasen verfolgen
miissen, oder von vorn herein erklidren, da wir es mit einer bestimmten
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1) Produktion

historischen Epoche zu thun haben, also z. B. mit der modernen biirgerlichen
Production, die in der That unser eigentliches Thema ist. Allein alle Epochen
der Production haben gewisse Merkmale gemein, gemeinsame Bestimmun-
gen. Die Production im Allgemeinen ist eine Abstraktion, aber eine ver-
standige Abstraction, sofern sie wirklich das Gemeinsame hervorhebt, fixirt,
und uns daher die Wiederholung erspart. Indef3 dieB3 Alilgemeine, oder das
durch Vergleichung herausgesonderte Gemeinsame, ist selbst ein vielfach
Gegliedertes, in verschiedne Bestimmungen auseinanderfahrendes. Einiges
davon gehort allen Epochen; andres einigen gemeinsam. [Einige] Bestim-
mungen werden der modernsten Epoche mit der dltesten gemeinsam sein.
Es wird sich keine Production ohne sie denken lassen; allein, wenn die
entwickelsten Sprachen Gesetze und Bestimmungen mit den unent-
wickelsten gemein haben, so ist grade das, was ihre Entwicklung ausmacht,
der Unterschied von diesem Allgemeinen und Gemeinsamen. Die Bestim-
mungen, die fiir die Production iiberhaupt gelten, miissen grade gesondert
werden, um iiber der Einheit — die schon daraus hervorgeht, da3 das Subjekt
die Menschheit und das Objekt, die Natur dieselben — die wesentliche
Verschiedenheit nicht vergessen wird. In diesem Vergessen liegt z. B. die
ganze Weisheit der modernen Oekonomen, die die Ewigkeit und Harmonie
der bestehenden socialen Verhiltnisse beweisen. Z.B. Keine Produktion
moglich ohne ein Productionsinstrument, wire dief; Instrument auch nur die
Hand. Keine moglich ohne vergangne, aufgehdufte Arbeit, ware diese Arbeit
auch nur die Fertigkeit, die in der Hand des Wilden durch wiederholte ‘
]3 | Uebung angesammelt und concentrirtist. Das Capitalistunter andrem auch
Productionsinstrument, auch vergangne, objektivirte Arbeit. Also ist das
Capital ein allgemeines, ewiges Naturverhdltnif3; d.h. wenn ich grade das
Spezifische weglasse, was ,,Productionsinstrument®, ,,aufgehdufte Arbeit*
erst zum Capital macht. Die ganze Geschichte der Productionsverhéltnisse
erscheint daher z.B. bei Carey als eine durch die Regierungen boswillig
veranlafite Verfalschung.

Wenn es keine Production im Allgemeinen giebt, so giebt es auch keine
allgemeine Production. Die Production ist immer ein besondrer Pro-
ductionszweig — z. B. Agricultur, Viehzucht, Manufactur etc — oder sie ist
Totalitat. Allein die politische Oekonomie ist nicht Technologie. Das Ver-
hiltnif der aligemeinen Bestimmungen der Production auf einer gegebnen
gesellschaftlichen Stufe zu den besondren Productionsformen anderswo zu
entwickeln. (spdter.) Endlich ist die Production auch nicht nur besondre.
Sondern es ist stets ein gewisser Gesellschaftskdrper, ein gesellschaftliches
Subject, das in einer grossren oder diirftigren Totalitdit von Pro-
ductionszweigen thitig ist. Das Verhiltnif3, das die wissenschaftliche Dar-
stellung zur reellen Bewegung hat, gehort ebenfalls noch nicht hierher.
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Production im Allgemeinen. Besondre Productionszweige. Totalitdt der
Production.

Es ist Mode der Oekonomie einen allgemeinen Theil vorherzuschicken —
und es ist grade der, der unter dem Titel ,,Production‘* figurirt — (siche z. B.
J. St. Mill), worin die allgemeinen Bedingungen aller Production abgehandelt
werden. Dieser allgemeine Theil besteht oder soll angeblich bestehn: 1) aus
den Bedingungen, ohne welche Production nicht moéglich ist. D. h. also in
der That nichts als die wesentlichen Momente aller Production angeben. Es
reducirt sich dieB in der That aber, wie wir sehn werden, auf einige sehr
einfache Bestimmungen, die in flachen Tautologien breitgeschlagen werden;
2) den Bedingungen, die mehr oder weniger die Production fordern, wie z. B.
Adam Smith’s fortschreitender und stagnanter Gesellschaftszustand. Um
diel, was als Apergu bei ihm seinen Werth hat, zu wissenschaftlicher
Bedeutung zu erheben, wiren Untersuchungen néthig iiber die Perioden der
Grade der Productivitit in der Entwicklung einzelner Volker — eine Unter-
suchung, die ausserhalb der eigentlichen Grenzen des Themas liegt, so weit
sie aber in dasselbe gehort bei der Entwicklung der Concurrenz, Ac-
cumulation etc anzubringen ist. In der allgemeinen Fassunglauft die Antwort
auf das Allgemeine hinaus, daB ein industrielles Volk die Hohe seiner
Production in dem Moment besizt, worin es iiberhaupt seine geschichtliche
Hohe einnimmt. In fact. Industrielle Hohe eines Volks, solange noch nicht
der Gewinn, sondern das Gewinnen ihm Hauptsache ist. Sofern die Yankees
iiber den Engldndern. Oder aber: daB3 z. B. gewisse Racenanlagen, Climate,
Naturverhiltnisse wie Seelage, Fruchtbarkeit des Bodens etc der Production
giinstiger sind als andre. Lauft auch wieder auf die Tautologie hinaus, daf3
der Reichthum in dem Grade leichter geschaffen wird, als subjektiv und
objektiv seine Elemente in hdherm Grad vorhanden sind.|

[4‘ Das ist es aber alles nicht, worum es den Oekonomen wirklich in diesem
allgemeinen Theil sich handelt. Die Production soll vielmehr — siehe z. B.
Mill, im Unterschied von der Distribution etc als eingefaBt in von der
Geschichte unabhédngigen ewigen Naturgesetzen dargestellt werden, bei
welcher Gelegenheit dann ganz unter der Hand biirgerliche Verhéltnisse als
unumstoBliche Naturgesetze der Gesellschaft in abstracto untergeschoben
werden. Diel ist der mehr oder minder bewul3te Zweck des ganzen Ver-
fahrens. Bei der Distribution dagegen sollen die Menschen in der That aller-
lei Willkiihr sich erlaubt haben. Ganz abgesehn von dem rohen Aus-
einanderreissen von Production und Distribution und ihrem wirklichen
VerhéltniB, mul so viel von vornherein einleuchten, daB, wie ver-
schiedenartig die Distribution auf verschiednen Gesellschaftsstufen sein
mag, es ebenso moglich sein muB, ebenso gut wie in der Production gemein-
same Bestimmungen herauszuheben und ebenso moglich alle historischen
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1) Produktion

Unterschiede zu confundiren oder auszuloschen in allgemein menschlichen
Gesetzen. Z. B. der Sklave, der Leibeigne, der Lohnarbeiter erhalten alle ein
Quantum Nahrung, das ihnen moglich macht als Sklave, als Leibeigner, als
Lohnarbeiter zu existiren. Der Eroberer, der vom Tribut, oder der Beamte,
der von der Steuer, oder der Grundeigenthiimer der von der Rente, oder der
Monch, der vom Almosen, oder der Levit, der vom Zehnten lebt, erhalten
alle ein Quotum der gesellschaftlichen Production, das nach andren Geset-
zen bestimmt ist als das des Sklaven etc. Die beiden Hauptpunkte, die
alle Oekonomen unter diese Rubrik stellen, sind: 1) Eigenthum; 2) Siche-
rung desselben durch Justiz, Polizei etc. Es ist darauf sehr kurz zu ant-
worten:

ad 1. Alle Production ist Aneignung der Natur von Seiten des Individuums
innerhalb und vermittelst einer bestimmten Gesellschaftsform. In diesem
Sinn ist es Tautologie zu sagen, da} Eigenthum (Aneignen) eine Bedingung
der Production sei. Lécherlich aber ist es hiervon einen Sprung auf.eine
bestimmte Form des Eigenthums, z. B. das Privateigenthum zu machen.
(Was dazu noch eine gegensitzliche Form, die Nichteigenthum ebensowohl
als Bedingung unterstelle.) Die Geschichte zeigt vielmehr Gemeineigenthum
(z. B. bei den Indern, Slaven, alten Celten etc) als die urspriinglichere Form,
eine Form, die unter der Gestalt des Gemeindeeigenthums noch lange eine
bedeutende Rolle spielt. Von der Frage, ob der Reichthum sich besser unter
dieser oder jener Form des Eigenthums entwickle, ist hier noch gar nicht die
Rede. DaB} aber von keiner Production, also auch von keiner Gesellschaft
die Rede sein kann, wo keine Form des Eigenthums existirt, ist eine Tau-
tologie. Eine Aneignung, die sich nichts zu eigen macht, ist contradictio in
subjecto.

ad 2. Sicherstellung des Erworbnen etc. Wenn diese Trivialitdten auf ihren
wirklichen Gehalt reducirt werden, so sprechen sie mehr aus, als ihre
Prediger wissen. Namlich daf3 jede Form der Production ihre eignen Rechts-
verhiltnisse, Regierungsform etc erzeugt. Die Rohheit und Begriffslosigkeit
liegt eben darin, das organisch || 5| Zusammengehorende zufillig auf einander
zu beziehn, in einen blosen Reflectionszusammenhang zu bringen. Den
biirgerlichen Oekonomen schwebt nur vor, daf sich mit der modernen Polizei
besser produciren lasse als z. B. im Faustrecht. Sie vergessen nur, daf auch
das Faustrecht ein Recht ist, und daf3 das Recht des Starkeren unter andrer
Form auch in ihrem ,,Rechtsstaat‘‘ fortlebt.

Wenn die einer bestimmten Stufe der Production entsprechenden ge-
sellschaftlichen Zustidnde erst entstehn, oder wenn sie schon vergehn, treten
natiirlich Storungen der Production ein, obgleich in verschiednem Grad und
von verschiedner Wirkung.

Zu resiimiren: Es giebt allen Productionsstufen gemeinsame Bestimmun-
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gen, die vom Denken als allgemeine fixirt werden; aber die s.g. allgemeinen
Bedingungen aller Production sind nichts als diese abstrakten Momente, mit
denen keine wirkliche geschichtliche Productionsstufe begriffen ist.

2) Das allgemeine VerhaltniB der Production
zu Distribution, Austausch, Consumtion.

Ehe in eine weitre Analyse der Production eingegangen wird, ist es nothig,
die verschiednen Rubriken, die die Oekonomen neben sie stellen, ins Aug
zu fassen.

Die flach auf der Hand liegende Vorstellung: In der Production eignen
{bringen hervor, gestalten) die Gesellschaftsglieder die Naturprodukte
menschlichen Bediirfnissen an; die Distribution bestimmt das VerhiltniB,
worin der Einzelne theilnimmt an diesen Producten; der Austausch fiithrtihm
die besondren Producte zu, in die er das ihm durch die Distribution zugefallne
Quotum umsetzen will; endlich in der Consumtion werden die Producte
Gegenstiande des Genusses, der individuellen Aneignung. Die Production
bringt die den Bediirfnissen entsprechenden Gegenstinde hervor; die Di-
stribution vertheilt sie nach gesellschaftlichen Gesetzen; der Austausch
vertheilt wieder das schon Vertheilte nach dem einzelnen Bediirfnif3; endlich
in der Consumtion tritt das Product aus dieser gesellschaftlichen Bewegung
heraus, wird direkt Gegenstand und Diener des einzelnen Bediirfnisses und
befriedigt es im GenuB. Production erscheint so als der Ausgangspunkt,
Consumtion als der Endpunkt, Distribution und Austausch als die Mitte, die
selbst wieder doppelt ist, indem die Distribution als das von der Gesellschaft,
der Austausch als das von den Individuen ausgehende Moment bestimmt ist.
In der Production objectivirt sich die Person, in der Person subjektivirt sich
die Sache; in der Distribution ibernimmt die Gesellschaft in der Form
allgemeiner, herrschender Bestimmungen die Vermittlung zwischen der
Production und Consumtion; in dem Austausch sind sie vermittelt durch die
zufillige Bestimmtheit des Individuums.

Die Distribution bestimmt das Verhiltni3 (das Quantum), worin die
Producte an die Individuen fallen; der Austausch bestimmt die Producte,
worin das Individuum den ihm durch die Distribution zugewiesnen l
]6] Antheil verlangt.

Production, Distribution, Austausch, Consumtion bilden so einen regel-
rechten SchluB; Production die Allgemeinheit, Distribution und Austausch
die Besonderheit, Consumtion die Einzelnheit, worin sich das ganze zu-
sammenschlieBt. Dief ist allerdings ein Zusammenhang, aber ein flacher. Die
Production ist durch allgemeine Naturgesetze bestimmt; die Distribution
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durch gesellschaftlichen Zufall, und sie kann daher mehr oder weniger
befordernd auf die Production wirken; der Austausch liegt zwischen beiden
als formalgesellschaftliche Bewegung, und der schliessende Akt der Con-
sumtion, der nicht nur als Endziel, sondern auch als Endzweck gefafit wird,
liegt eigentlich ausserhalb der Oekonomie, ausser soweit er wieder zuriick-
wirkt auf den Ausgangspunkt, und den ganzen Vorgang von neuem ein-
leitet.

Die Gegner der politischen Oekonomen — seien es Gegner innerhalb oder
ausserhalb ihres Berings, die ihnen barbarische Auseinanderreissung des
zusammengehorigen vorwerfen, stehn entweder mit ihnen auf demselben
Boden oder unter ihnen. Nichts gewohnlicher als der Vorwurf, die po-
litischen Oekonomen faBten die Production zu ausschliellich als Selbst-
zweck ins Auge. Es komme ebensosehr auf die Distribution an. Diesem
Vorwurf liegt grade die okonomische Vorstellung zu Grunde, daf} die
Distribution als selbststiandige, unabhiangige Sphiare neben der Production
haust. Oder die Momente wiirden nicht in ihrer Einheit gefaf3t. Als wenn das
Auseinanderreissen nicht aus der Wirklichkeit in die Lehrbiicher, sondern
umgekehrt aus den Lehrbiichern in die Wirklichkeit gedrungen sei, und es
sich hier um eine dialektische Ausgleichung von Begriffen handele, und nicht
um die Auffassung realer Verhiltnisse!

a') Die Production ist unmittelbar auch Consumtion. Doppelte Consumtion,
subjektive und objektive: das Individuum, das im Produciren seine Fihig-
keiten entwickelt, giebt sie auch aus, verzehrt sie im Akt der Production, ganz
wie das natiirliche Zeugen eine Consumtion von Lebenskrdften ist. Zwei-
tens: Consumtion der Productionsmittel, die gebraucht und abgenuzt werden
und zum Theil (wie z. B. bei der Feurung) in die allgemeinen Elemente wieder
aufgelost werden. Ebenso Consumtion des Rohstoffs, der nicht in seiner
natiirlichen Gestalt und Beschaffenheit bleibt, die vielmehr aufgezehrt wird.
Der Akt der Production selbst ist daher in allen seinen Momenten auch ein
Akt der Consumtion. Aber die3 geben die Oekonomen zu. Die Production
als unmittelbar identisch mit der Consumtion, die Consumtion als un-
mittelbar zusammenfallend mit der Production, nennen sie productive
Consumtion. Diese Identitat von Production und Consumtion kommt hinaus
auf Spinoza’s Satz: determinatio est negatio.|

|7| Aber diese Bestimmung der productiven Consumtion wird eben nur
aufgestellt, um die mit der Production identische Consumtion zu trennen von
der eigentlichen Consumtion, die vielmehr als vernichtender Gegensatz der
Production gefal3t wird. Betrachten wir also die eigentliche Consumtion.

Die Consumtion ist unmittelbar auch Production, wie in der Natur die
Consumtion der Elemente und der chemischen Stoffe Production der Pflanze
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ist. Daf} in der Nahrung z. B., einer Form der Consumtion, der Mensch seinen
eignen Leib producirt, ist klar. Es gilt die3 aber von jeder andren Art der
Consumtion, die in einer oder der andren Art den Menschen nach einer Seite
hin producirt. Consumptive Production. Allein, sagt die Oekonomie, diese
mit der Consumtion identische Production ist eine zweite aus der Ver-
nichtung des ersten Products hervorgehende. In der ersten versachlichte sich
der Producent, in der zweiten personificirt sich die von ihm geschaffne
Sache. Also ist diese consumptive Production — obgleich sie eine un-
mittelbare Einheit zwischen Production und Consumtion ist — wesentlich
verschieden von der eigentlichen Production. Die unmittelbare Einheit,
worin die Production mit der Consumtion und die Consumtion mit der
Production zusammenfillt, 148t ihre unmittelbare Zweiheit bestehn.

Die Production ist also unmittelbar Consumtion, die Consumtion ist
unmittelbar Production. Jede ist unmittelbar ihr Gegentheil. Zugleich aber
findet eine vermittelnde Bewegung zwischen beiden statt. Die Production
vermittelt die Consumtion, deren Material sie schafft, der ohne sie der
Gegenstand fehlte. Aber die Consumtion vermittelt auch die Production,
indem sie den Producten erst das Subject schafft, fiir das sie Producte sind.
Das Product erhélt erst den lezten finish in der Consumtion. Eine Eisenbahn,
auf der nicht gefahren wird, die also nicht abgenuzt, nicht consumirt wird,
ist nur eine Eisenbahn duvvdper, nicht der Wirklichkeit nach. Ohne Pro-
duction keine Consumtion; aber auch ohne Consumtion keine Production,
da die Production so zwecklos wire. Die Consumtion producirt die Pro-
duction doppelt, 1) indem erst in der Consumtion das Product wirkliches
Product wird. Z.B. ein Kleid wird erst wirklich Kleid durch den Akt des
Tragens; ein Haus, das nicht bewohnt wird, ist in fact kein wirkliches Haus;
also als Product, im Unterschied von blosem Naturgegenstand, bewéhrt sich,
wird das Product erst in der Consumtion. Die Consumtion giebt, indem sie
das Product auflost, ihm erst den finishing stroke; denn Product ist die
Production nicht nur als versachlichte Thitigkeit, sondern auch nur als
Gegenstand fiir das thitige Subjekt. 2) Indem die Consumtion das Bediirfnif3
neuer Production schafft, also den idealen, innerlich treibenden Grund der
Production, der ihre Voraussetzung ist. Die Consumtion schafft den Trieb
der Production; sie schafft auch den Gegenstand, der als Zweckbestimmend
in der Production thétig ist. Wenn es klar ist, dal die Production den
Gegenstand der Consumtion dusserlich darbietet, so ist H8| daher ebenso klar,
dafl die Consumtion den Gegenstand der Production ideal sezt, als inner-
liches Bild, als Bediirfnif3, als Trieb und als Zweck. Sie schafft die Gegen-
stinde der Production in noch subjektiver Form. Ohne Bediirfnif3 keine
Production. Aber die Consumtion reproducirt das Bediirfnif3.

Dem entspricht von Seiten der Production, daf sie 1) der Consumtion das
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2) Das allg. Verhéltnis der Produktion zu Distribution, Austausch, Konsumtion

Material, den Gegenstand liefert. Eine Consumption ohne Gegenstand ist
keine Consumtion; also schafft nach dieser Seite, producirt die Production
die Consumtion. 2) Aber es ist nicht nur der Gegenstand den die Production
der Consumtion schafft. Sie giebt auch der Consumtion ihre Bestimmtheit,
ihren Charakter, ihren finish. Ebenso wie die Consumtion dem Product
seinen finish als Product gab, giebt die Production den finish der Consumtion.
Einmal ist der Gegenstand kein Gegenstand iiberhaupt, sondern ein
bestimmter Gegenstand, der in einer bestimmten, durch die Production selbst
wieder vermittelten Art consumirt werden mull. Hunger ist Hunger, aber
Hunger, der sich durch gekochtes, mit Gabeln und Messer gegeBBnes Fleisch
befriedigt, ist ein andrer Hunger als der rohes Fleisch mit Hilfe von Hand,
Nagel und Zahn verschlingt. Nicht nur der Gegenstand der Consumtion,
sondern auch die Weise der Consumtion wird daher durch die Production
producirt, nicht nur objektiv, sondern auch subjektiv. Die Production schafft
also den Consumenten. 3) Die Production liefert dem Bediirfnif nicht nur
ein Material, sondern sie liefert dem Material auch ein Bediirfni3. Wenn die
Consumtion aus ihrer ersten Naturroheit und Unmittelbarkeit heraustritt —
und das Verweilen in derselben wire selbst noch das Resultat einer in der
Naturroheit steckenden Production — so ist sie selbst als Trieb vermittelt
durch den Gegenstand. Das Bediirfnif3, das sie nach ihm fiihlt, ist durch die
Wahrnehmung desselben geschaffen. Der Kunstgegenstand — ebenso jedes
andre Product — schafft ein Kunstsinniges und SchonheitsgenufBfahiges
Publicum. Die Production producirt daher nicht nur einen Gegenstand fiir
das Subject, sondern auch ein Subject fiir den Gegenstand. Die Production
producirt die Consumtion daher 1) indem sie ihr das Material schafft; 2) in-
dem sie die Weise der Consumtion bestimmt; 3) indem sie die erst von ihr
als Gegenstand gesezten Producte als Bediirfnifl im Consumenten erzeugt.
Sie producirt daher Gegenstand der Consumtion, Weise der Consumtion,
Trieb der Consumtion. Ebenso producirt die Consumtion die Anlage des
Producenten, indem sie ihn als Zweckbestimmendes Bediirfnif3 sollicitirt.

Die Identitdten zwischen Consumtion und Production erscheinen also
3fach:

1) Unmittelbare Identitat: Die Production ist Consumtion; die Consumtion
ist Production. Consumtive Production. Productive Consumtion. Die Na-
tionalokonomen nennen beides |[9| productive Consumtion. Machen aber
noch einen Unterschied. Die erste figurirt als Reproduction; die 2* als
productive Consumtion. Alle Untersuchungen iiber die erste sind die iiber
productive oder unproductive Arbeit; die iiber die 2* iiber productive oder
nicht productive Consumtion.

2) DaB jede als Mittel der andren erscheint; von ihr vermittelt wird; was
als ihre wechselseitige Abhidngigkeit ausgedriickt wird; eine Bewegung,

29



Einleitung zu den ,,Grundrissen...”

wodurch sie auf einander bezogen werden und sich wechselseitig un-
entbehrlich erscheinen, aber sich doch noch #usserlich bleiben. Die Pro-
duction schafft das Material als dusserlichen Gegenstand fiir die Con-
sumtion; die Consumtion schafft das Bediirfni als innern Gegenstand, als
Zweck fiir die Production. Ohne Production keine Consumtion; ohne
Consumtion keine Production. Figurirt in der Oekonomie in vielen Formen.

3) Die Production ist nicht nur unmittelbar Consumtion und die Con-
sumtion unmittelbar Production; noch ist die Production nur Mittel fiir die
Consumtion und die Consumtion Zweck fiir die Production, . h. daB} jede
der andren ihren Gegenstand liefert, die Production dusserlichen der Con-
sumtion, die Consumtion vorgestellten der Production; sondern jede der-
selben ist nicht nur unmittelbar die andre, noch die andere nur vermittelnd,
sondern jede der beiden schafft, indem sie sich vollzieht, die andre; sich als
die andre. Die Consumtion vollzieht erst den Akt der Production, indem sie
das Product als Product vollendet, indem sie es auflost, die selbststandig
sachliche Form an ihm verzehrt; indem sie die in dem ersten Akt der
Production entwickelte Anlage durch das Bediirfnifl der Wiederholung zur
Fertigkeit steigert; sie ist also nicht nur der abschliessende Akt, wodurch das
Product Product, sondern auch, wodurch der Producent Producent wird.
Andrerseits producirt die Production die Consumtion, indem sie die
bestimmte Weise der Consumtion schafft, und dann indem sie den Reiz der
Consumtion, die Consumtionsfihigkeit selbst schafft als Bediirfnif3. Diese
leztre unter 3) bestimmte Identitat in der Oekonomie vielfach erldutert in
dem Verhiltni3 von Nachfrage und Zufuhr, von Gegenstinden und Be-
diirfnissen, von durch die Societit geschaffnen und natiirlichen Bediirf-
nissen.

Hiernach fiir einen Hegelianer nichts einfacher als Production und
Consumtion identisch zu setzen. Und das ist geschehn nicht nur von so-
cialistischen Belletristen, sondern von prosaischen Oekonomen selbst, z. B.
Say; in der Form, dall wenn man ein Volk betrachte seine Production seine
Consumtion sei. Oder auch die Menschheit in abstracto. Storch hat dem Say
das Falsche nachgewiesen, indem ein Volk z.B. nicht rein sein Product
consumirt, sondern auch Productionsmittel schafft etc, fixes Capital etc. Die
Gesellschaft als Ein einziges Subject betrachten, ist sie iiberdem falsch
betrachten; spekulativ. Bei einem Subject erscheinen Production und Con-
sumtion als Momente eines Akts. Das Wichtige ist hier nur H9’| her-
vorzuheben, daf} betrachte man Production und Consumtion als Thatigkeiten
eines Subjects oder vieler Individuen, sie jedenfalls als Momente eines
Processes erscheinen, worin die Production der wirkliche Ausgangspunkt
und darum auch das iibergreifende Moment ist. Die Consumtion als
Nothdurft, als Bediirfnif} ist selbst ein innres Moment der Productiven
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Thatigkeit. Aber die leztre ist der Ausgangspunkt der Realisirung und daher
auch ihr tibergreifendes Moment, der Akt, worin der ganze Process sich
wieder verlduft. Das Individuum producirt einen Gegenstand und kehrt
durch dessen Consumtion wieder in sich zuriick, aber als productives
Individuum und sich selbst reproducirendes. Die Consumtion erscheint so
als Moment der Production.

In der Gesellschaft aber ist die Beziehung des Producenten auf das
Product, sobald es fertig ist, eine dusserliche und die Riickkehr desselben
zu dem Subjekt hdngt ab von seinen Beziehungen zu andren Individuen. Es
wird desselben nicht unmittelbar habhaft. Auch ist die unmittelbare An-
eignung desselben nicht sein Zweck, wenn es in der Gesellschaft producirt.
Zwischen den Producenten und die Producte tritt die Distribution, die durch
gesellschaftliche Gesetze seinen Antheil an der Welt der Producte bestimmt,
also zwischen die Production und Consumtion tritt.

Steht nun die Distribution als selbststandige Sphire neben und ausserhalb
der Production?

b!) Wenn man die gewohnlichen Oekonomien betrachtet, mufl zunichst
auffallen, daB alles in ihnen doppelt gesezt wird. Z. B. in der Distribution
figuriren Grundrente, Arbeitslohn, Zins und Profit, wihrend in der Pro-
duction Erde, Arbeit, Capital figuriren als Agenten der Production. Mit dem
Capital nun ist von vorn herein einleuchtend, daf3 es doppelt gesezt ist, 1) als
Productionsagent; 2) als Einnahmequelle; als bestimmend bestimmte Di-
stributionsformen. Zins und Profit figuriren daher auch als solche in der
Production, insofern sie Formen sind, in denen das Capital sich vermehrt,
anwiachst, also Momente seiner Production selbst. Zins und Profit als
Distributionsformen unterstellen das Capital als Agenten der Production. Sie
sind Distributionsweisen, die zur Voraussetzung das Capital als Pro-
ductionsagenten haben. Sie sind ebenso Reproductionsweisen des Capitals.

Arbeitslohn ist ebenso die unter einer andren Rubrik betrachtete Lohn-
arbeit: die Bestimmtheit, die die Arbeit hier als Productionsagent hat, er-
scheint als Distributionsbestimmung. Wire die Arbeit nicht als Lohnarbeit
bestimmt, so erschiene die Art, worin sie an den Producten theilnimmt, nicht
als Arbeitslohn, wie z. B. in der Sklaverei. Endlich die Grundrente, um gleich
die entwickelste Form der Distribution zu nehmen, worin das Grund-
eigenthum an den Producten [|10] theilnimmt, unterstellt das grosse Grund-
eigenthum (eigentlich die grosse Agricultur) als Productionsagenten, nicht
die Erde schlechthin, so wenig wie das Salair die Arbeit schlechthin. Die
Distributionsverhiltnisse und -weisen erscheinen daher nur als Kehrseite der
Productionsagenten. Ein Individuum, das in der Form der Lohnarbeit an der
Production theilnimmt, nimmt in der Form des Arbeitslohns an den Pro-
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ducten, den Resultaten der Production theil. Die Gliederung der Distribution
ist vollstindig bestimmt durch die Gliederung der Production. Die Di-
stribution ist selbst ein Product der Production, nicht nur dem Gegenstand
nach, dal nur die Resultate der Production distribuirt werden konnen,
sondern auch der Form nach, daB die bestimmte Art der Theilnahme an der
Production die besondren Formen der Distribution, die Form, worin an der
Distribution theilgenommen wird, bestimmt. Es ist durchaus eine Illusion in
der Production Erde, in der Distribution Grundrente zu setzen etc.

Oekonomen wie Ricardo, denen am meisten vorgeworfen wird, sie hitten
nur die Production im Auge, haben daher ausschlieBlich die Distribution als
Gegenstand der Oekonomie bestimmt, weil sie instinctiv die Distributions-
formen als den bestimmtesten Ausdruck faBten, worin die Productions-
agenten in einer gegebnen Gesellschaft sich fixiren.

Dem einzelnen Individuum gegeniiber erscheint natiirlich die Distribution
als ein gesellschaftliches Gesetz, das seine Stellung innerhalb der Production
bedingt, innerhalb deren es producirt, die also der Production vorausgeht.
Das Individuum hat von Haus aus kein Capital, kein Grundeigenthum. Es
ist von Geburt auf die Lohnarbeit angewiesen durch die gesellschaftliche
Distribution. Aber die3 Angewiesensein selbst ist das Resultat, daf3 Capital,
Grundeigenthum als selbststindige Productionsagenten existiren.

Ganze Gesellschaften betrachtet scheint die Distribution noch nach einer
Seite hin der Production vorherzugehn und sie zu bestimmen; gleichsam als
anteokonomisches fact. Ein eroberndes Volk vertheilt das Land unter die
Eroberer und imponirt so eine bestimmte Vertheilung und Form des Grund-
eigenthums; bestimmt daher die Production. Oder es macht die Eroberten
zu Sklaven und macht so Sklavenarbeit zur Grundlage der Production. Oder
ein Volk durch Revolution zerschlidgt das grosse Grundeigenthum in Par-

“cellen; giebt also durch diese neue Distribution der Production einen neuen
Charakter. Oder die Gesetzgebung verewigt das Grundeigenthum ingewissen
Familien, oder vertheilt die Arbeit [als] erbliches Privileg und fixirt sie so
kastenmassig. In allen diesen Fillen, und sie sind alle historisch, scheint die
Distribution nicht durch die Production, sondern umgekehrt die Production
durch die Distribution gegliedert und bestimmt.l

11 ] Die Distribution in der flachsten Auffassung erscheint als Distribution
der Producte, und so weiter entfernt von und quasi selbststandig gegen die
Production. Aber ehe die Distribution Distribution der Producte ist, ist sie:
1) Distribution der Productionsinstrumente, und 2), was eine weitere
Bestimmung desselben Verhiltnisses ist, Distribution der Mitglieder der
Gesellschaft unter die verschiednen Arten der Production. (Subsumtion der
Individuen unter bestimmte Productionsverhiltnisse.) Die Distribution der
Producte ist offenbar nur Resultat dieser Distribution, die innerhalb des
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Productionsprocesses selbst einbegriffen ist und die Gliederung der Pro-
duction bestimmt. Die Production abgesehn von dieser in ihr eingeschlof3inen
Distribution betrachten, ist offenbar leere Abstraktion, wahrend umgekehrt
die Distribution der Producte von selbst gegeben ist mit dieser urspriinglich
ein Moment der Production bildenden Distribution. Ricardo, dem es darum
zu thun war die moderne Production inihrer bestimmten socialen Gliederung
aufzufassen, und der der Oekonom der Production par excellence ist, erklart
eben deBwegen nicht die Production sondern die Distribution fiir das eigent-
liche Thema der modernen Oekonomie. Es folgt hieraus wieder die Ab-
geschmacktheit der Oekonomen, die die Production als ewige Wahrheit
entwickeln, wahrend sie die Geschichte in den Bereich der Distribution
bannen.

Welches Verhiltnif} diese die Production selbst bestimmende Distribution
zu ihr einnimmt, ist offenbar eine Frage, die innerhalb der Production selbst
fallt. Sollte gesagt werden, dafl dann wenigstens, da die Production von einer
gewissen Distribution der Productionsinstrumente ausgehn muf}, die Di-
stribution in dieser Bedeutung der Production vorhergeht, ihre Vor-
aussetzung bildet, so ist darauf zu antworten, daf} die Production in der That
ihre Bedingungen und Voraussetzungen hat, die Momente derselben bilden.
Diese mogen im ersten Beginn als naturwiichsig erscheinen. Durch den
Process der Production selbst werden sie aus naturwiichsigen in ge-
schichtliche verwandelt und wenn sie fiir eine Periode als natiirliche Vor-
aussetzung der Production erscheinen, waren sie fiir eine andre ihr ge-
schichtliches Resultat. Innerhalb der Production selbst werden sie bestdndig
verandert. Z. B. die Anwendung der Maschinerie verdnderte die Distribution
sowohl der Productionsinstrumente als der Producte. Das moderne grosse
Grundeigenthum selbst ist das Resultat sowohl des modernen Handels und
der modernen Industrie, wie der Anwendung der lezteren auf die Agricultur.

Die oben aufgeworfnen Fragen 16sen sich alle in lezter Instanz dahin auf,
wie allgemein geschichtliche Verhiltnisse in die Production hineinspielen,
und ihr VerhiltniB zur geschichtlichen Bewegung iiberhaupt. Die Frage
gehort offenbar in die Erorterung und Entwicklung der Production selbst.]

|12| IndeB in der trivialen Form, worin sie oben aufgeworfen sind, konnen
sie ebenso kurz abgefertigt werden. Bei allen Eroberungen ist dreierlei
moglich. Das erobernde Volk unterwirft das Eroberte seiner eignen Pro-
ductionsweise (z. B. die Englander in Irland in diesem Jahrhundert, zum Theil
in Indien); oder es 1aft die alte bestehn und begniigt sich mit Tribut (z. B.
Tirken und Romer); oder es tritt eine Wechselwirkung ein, wodurch ein
Neues entsteht, eine Synthese. (zum Theil in den germanischen Er-
oberungen.) In allen Fillen ist die Productionsweise, sei es des erobernden
Volks, sei es des eroberten, sei es die aus der Verschmelzung beider her-
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vorgehende, bestimmend fiir die neue Distribution, die eintritt. Obgleich
diese als Voraussetzung fiir die neue Productionsperiode erscheint, ist sie
so selbst wieder ein Product der Production, nicht nur der geschichtlichen
im Allgemeinen, sondern bestimmt der geschichtlichen Production.

Die Mongolen mit ihren Verwiistungen in RuBland z. B. handelten ihrer
Production, der Viehweide gemiB, fiir die grosse unbewohnte Strecken eine
Hauptbedingung. Die germanischen Barbaren, fiir die Ackerbau mit Leib-
eignen hergebrachte Production war und isolirtes Leben auf dem Land,
konnten die romischen Provinzen um so leichter diesen Bedingungen unter-
werfen, als die dort stattgehabte Concentration des Grundeigenthums die
idlteren Agriculturverhiltnisse schon ganz umgeworfen hatte.

Es ist eine hergebrachte Vorstellung, daBl in gewissen Perioden nur vom
Raub gelebt ward. Um aber Rauben zu konnen muf} etwas zu rauben da sein,
also Production. Und die Art des Raubs ist selbst wieder durch die Art der
Production bestimmt. Eine stockjobbing nation z.B. kann nicht beraubt
werden, wie eine Nation von Kuhhirten.

In dem Sklaven wird das Productionsinstrument direkt geraubt. Dann aber
muB die Production des Landes, fiir das er geraubt wird, so gegliedert sein
als Sklavenarbeit zuzulassen, oder (wie in Siidamerica etc) es muf eine dem
Sklaven entsprechende Productionsweise geschaffen werden.

Gesetze konnen ein Productionsinstrument z.B. Land in gewissen
Familien verewigen. Diese Gesetze bekommen nur 6konomische Bedeutung,
wenn das grosse Grundeigenthum in Harmonie mit der gesellschaftlichen
Production ist, wie z. B. in England. In Frankreich wurde kleine Agricultur
getrieben trotz des grossen Grundeigenthums, leztres daher auch von der
Revolution zerschlagen. Aber die Verewigung der Parcellirung z. B. durch
Gesetze? Trotz dieser Gesetze concentrirt sich das Eigenthum wieder. Der
EinfluB der Gesetze zur Festhaltung von Distributionsverhaltnissen, und
dadurch ihre Einwirkung auf die Production besonders zu bestimmen.l

|13] c!) Austausch endlich und Circulation.

Die Circulation selbst nur ein bestimmtes Moment des Austauschs oder auch
der Austausch in seiner Totalitit betrachtet.

Insofern der Austausch nur ein vermittelndes Moment zwischen der
Production, und der durch sie bestimmten Distribution mit der Consumtion
ist; insofern leztre aber selbst als ein Moment der Production erscheint, ist
der Austausch offenbar auch in leztrer einbegriffen als Moment.

Es ist erstens klar, dal3 der Austausch von Thitigkeiten und Fahigkeiten,
der in der Production selbst geschieht, direct zu ihr gehort und sie wesentlich
ausmacht. Dasselbe gilt zweitens vom Austausch der Producte, so weit er
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zur Herstellung des fertigen, fiir die unmittelbare Consumtion bestimmten
Products Mittel ist. So weit ist der Austausch selbst in der Production
einbegriffner Akt. Drittens, der sogenannte Exchange zwischen dealers und
dealers ist sowohl seiner Organisation nach ganz durch die Production
bestimmt, als selbst producirende Thatigkeit. Der Austausch erscheint nur
unabhingig neben, indifferent gegen die Production in dem lezten Stadium,
wo das Product unmittelbar fiir die Consumtion ausgetauscht wird. Aber
1) kein Austausch ohne Theilung der Arbeit, sei diese nun naturwiichsig oder
selbst schon geschichtliches Resultat. 2) Privataustausch sezt Privat-
production voraus; 3) die Intensivitdt des Austauschs, wie seine Extension,
wie seine Art, durch die Entwicklung und Gliederung der Production
bestimmt. Z.B. Austausch zwischen Stadt und Land; Austausch auf dem
Land, in der Stadt etc. Der Austausch erscheint so in allen seinen Momenten
in der Production entweder direkt einbegriffen oder durch sie bestimmt.

Das Resultat, wozu wir gelangen, ist nicht, daB Production, Distribution,
Austausch, Consumtion identisch sind, sondern daf sie alle Glieder einer
Totalitat bilden, Unterschiede innerhalb einer Einheit. Die Production greift
tiber, sowohl iiber sich in der gegensatzlichen Bestimmung der Production,
als iiber die andren Momente. Von ihr beginnt der Process immer wieder von
neuem. Dafl Austausch und Consumtion nicht das Uebergreifende sein
konnen, ist von selbst klar. Ebenso von der Distribution als Distribution der
Producte. Als Distribution der Productionsagenten aber ist sie selbst ein
Moment der Production. Eine bestimmte Production bestimmt also eine
bestimmte Consumtion, Distribution, Austausch und bestimmte Ver-
haltnisse dieser verschiednen Momente zu einander. Allerdings wird auch
die Production, in ihrer einseitigen Form, ihrerseits bestimmt durch die
andren Momente. Z. B. wenn der Markt sich ausdehnt, d. h. die Sphire des
Austauschs, wiachst die Production dem Umfang nach und theilt sich tiefer
ab. Mit Verdnderung der Distribution andert sich die Production; z. B. mit
Concentration des Capitals, verschiedner Distribution der Bevolkerung in
Stadt und Land etc. Endlich bestimmen die Consumtionsbediirfnisse die
Production. Es findet Wechselwirkung zwischen den verschiednen Mo-
menten Statt. Die3 der Fall bei jedem organischen Ganzen.[

|14 3) Die Methode der politischen Oekonomie.

Wenn wir ein gegebnes Land politisch-6konomisch betrachten, so beginnen
wir mit seiner Bevolkerung, ihrer Vertheilung in Klassen, Stadt, Land, See,
den verschiednen Productionszweigen, Aus- und Einfuhr, jahrlicher Pro-
duction und Consumtion, Waarenpreissen etc.

Es scheint das Richtige zu sein mit dem Realen und Concreten, der
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wirklichen Voraussetzung zu beginnen, also z. B. in der Oekonomie mit der
Bevolkerung, die die Grundlage und das Subjekt des ganzen ge-
sellschaftlichen Productionsakts ist. IndeB zeigt sich diel bei ndherer
Betrachtung falsch. Die Bevolkerung ist eine Abstraktion, wenn ich z. B. die
Klassen aus denen sie besteht weglasse. Diese Klassen sind wieder ein leeres
Wort, wenn ich die Elemente nicht kenne, auf denen sie beruhn. Z.B.
Lohnarbeit, Capital etc. Diese unterstellen Austausch, Theilung der Arbeit,
Preisse etc. Capital z. B. ohne Lohnarbeit ist nichts, ohne Werth, Geld, Prei3
etc. Finge ich also mit der Bevolkerung an, so wire das eine chaotische
Vorstellung des Ganzen und durch ndhere Bestimmung wiirde ich analytisch
immer mehr auf einfachere Begriffe kommen; von dem vorgestellten
Concreten auf immer diinnere Abstracta, bis ich bei den einfachsten
Bestimmungen angelangt wire. Von da wire nun die Reise wieder riickwarts
anzutreten, bis ich endlich wieder bei der Bevolkerung anlangte, diemal
aber nicht als bei einer chaotischen Vorstellung eines Ganzen, sondern als
einer reichen Totalitdt von vielen Bestimmungen und Beziehungen. Der erste
Weg ist der, den die Oekonomie in ihrer Entstehung geschichtlich ggnommen
hat. Die Oekonomen des 17' Jhh. z. B. fangen immer mit dem lebendigen
Ganzen, der Bevolkerung, der Nation, Staat, mehren Staaten etc an; sie
enden aber immer damit, da sie durch Analyse einige bestimmende ab-
strakte, allgemeine Beziehungen, wie Theilung der Arbeit, Geld, Werth etc
herausfinden. Sobald diese einzelnen Momente mehr oder weniger fixirt und
abstrahirt waren, begannen die 6konomischen Systeme, die von dem ein-
fachen, wie Arbeit, Theilung der Arbeit, Bediirfnif, Tauschwerth aufstiegen
bis zum Staat, Austausch der Nationen, und Weltmarkt. Das leztre ist
offenbar die wissenschaftlich richtige Methode. Das Concrete ist concret
weil es die Zusammenfassung vieler Bestimmungen ist, also Einheit des
Mannigfaltigen. Im Denken erscheint es daher als Prozel3 der Zusammen-
fassung, als Resultat, nicht als Ausgangspunkt, obgleich es der wirkliche
Ausgangspunkt und daher auch der Ausgangspunkt der Anschauung und der
Vorstellung ist. Im ersten Weg wurde die volle Vorstellung zu abstrakter
Bestimmung verfliichtigt; im 2' fithren die abstrakten Bestimmungen zur
Reproduction des Concreten im Weg des Denkens. Hegel gerieth daher auf
die Illusion, das Reale als Resultat des sich in sich zusammenfassenden, in
sich vertiefenden, und aus sich selbst sich bewegenden Denkens zu fassen,
wiahrend die Methode vom Abstrakten zum Concreten aufzusteigen, nur
die Art fiir das Denken ist sich das Concrete anzueignen, es als ein gei-
stig Concretes zu reproduciren. Keineswegs aber der Entstehungsprocess
des Concreten selbst. Z.B. die einfachste okonomische Categorie, sage
z.B. Tauschwerth, unterstellt Bevolkerung, Bevolkerung producirend in
bestimmten Verhltnissen; auch [15| gewisse Sorte von Familien- oder
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Gemeinde- oder Staatswesen etc. Er kann nie existiren ausser als abstrakte,
einseitige Beziehung eines schon gegebnen concreten, lebendigen Ganzen.
Als Categorie fiihrt dagegen der Tauschwerth ein antediluvianisches Dasein.
Fiir das BewuBtsein daher — und das philosophische BewuBtsein ist so
bestimmt — dem das begreifende Denken der wirkliche Mensch und die
begriffne Welt als solche erst die wirkliche ist — erscheint daher die
Bewegung der Categorien als der wirkliche Productionsakt — der leider nur
einen Anstof3 von Aussen erhilt — dessen Resultat die Welt ist; und dief ist
— dief3 ist aber wieder eine Tautologie — so weit richtig, als die konkrete
Totalitat als Gedankentotalitdt, als ein Gedankenconcretum, in fact ein
Product des Denkens, des Begreifens ist; keineswegs aber des ausser oder
iiber der Anschauung und Vorstellung denkenden und sich selbst gebdrenden
Begriffs, sondern der Verarbeitung von Anschauung und Vorstellung in
Begriffe. Das Ganze wie es im Kopf als Gedankenganzes erscheint ist ein
Product des denkenden Kopfes, der sich die Weltin der ihm einzig moglichen
Weise aneignet, einer Weise, die verschieden ist von der kiinstlerisch-,
religios-, praktisch-geistigen Aneignung dieser Welt. Dasreale Subject bleibt
nach wie vor ausserhalb des Kopfes in seiner Selbststandigkeit bestehn;
solange sich der Kopf ndmlich nur spekulativ verhilt, nur theoretisch. Auch
bei der theoretischen Methode daher muf3 das Subject, die Gesellschaft, als
Voraussetzung stets der Vorstellung vorschweben.

Aber haben diese einfachen Categorien nicht auch eine unabhangige
historische oder natiirliche Existenz vor den concretern? Ca dépend. Z. B.
Hegel fingt die Rechtsphilosophie richtig mit dem Besitz an, als der ein-
fachsten rechtlichen Beziehung des Subjekts. Es existirt aber kein Besitz vor
der Familie oder Herrschafts- und Knechtsverhiltnissen, die viel concretre
Verhiltnisse sind. Dagegen wire es richtig zu sagen, dal Familien, Stam-
mesganze existiren, die nur noch besitzen, nicht Eigenthum haben. Die
einfachere Categorie erscheint also als Verhiltni3 einfachrer Familien- oder
Stammgenossenschaften im Verhdltni zum Eigenthum. In der hohern
Gesellschaft erscheint sie als das einfachere Verhiltnif3 einer entwickelten
Organisation. Das concretere Substrat, dessen Beziehung der Besitz ist, ist
aber immer vorausgesezt. Man kann sich einen einzelnen Wilden besitzend
vorstellen. Dann ist aber der Besitz kein Rechtsverhiltnif3. Es ist unrichtig,
dafB3 der Besitz sich historisch zur Familie entwickelt. Er unterstellt vielmehr
immer diese ,,concretere Rechtscategorie®. Indef3 bliebe dann immer so viel,
daB3 die einfachen Categorien Ausdriicke von Verhaltnissen sind, in denen
das unentwickeltere Concrete sich realisirt haben mag, ohne noch die viel-
seitigre Beziehung oder Verhiltnif3, das in der concretern Categorie geistig
ausgedriickt ist, gesezt zu haben; wihrend das entwickeltere Concrete
dieselbe Categorie als ein untergeordnetes Verhaltnif beibehilt. Geld kann
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existiren und hat historisch existirt, ehe Capital existirte, ehe Banken exi-
stirten, ehe Lohnarbeit existirte etc. Nach dieser Seite hin kann also gesagt
werden, daf8 die einfachre Categorie herrschende Verhiltnisse eines un-
entwickeltern Ganzen oder untergeordnete Verhiltnisse eines entwickeltern
Ganzen ausdriicken kann, die historisch schon Existenz hatten, eh das Ganze
sich nach der Seite entwickelte, die in einer concretern Categorie aus-
gedriickt ist. Insofern entspriche der Gang des abstrakten Denkens, das vom
Einfachsten zum Combinirten aufsteigt dem wirk|[16|lichen historischen
Prozef3.

Andrerseits kann gesagt werden, dal es sehr entwickelte, aber doch
historisch unreifere Gesellschaftsformen giebt, in denen die hochsten
Formen der Oekonomie, z. B. Cooperation, entwickelte Theilung der Arbeit
etc stattfinden, ohne daB irgend ein Geld existirt, z. B. Peru. Auch bei den
slavischen Gemeinwesen tritt das Geld, und der es bedingende Austausch,
nicht oder wenig innerhalb der einzelnen Gemeinwesen hervor, sondern an
ihrer Grenze, im Verkehr mit andren, wie es denn iiberhaupt falsch ist den
Austausch mitten in d. Gemeinwesen zu setzen, als das urspriinglich con-
stituirende Element. Er tritt vielmehr im Anfang eher in der Beziehung der
verschiednen Gemeinwesen auf einander, als fiir die Mitglieder innerhalb
eines und desselben hervor. Ferner: Obgleich das Geld sehr frith und allseitig
eine Rolle spielt, so ist es im Alterthum doch als herrschendes Element nur
einseitig bestimmten Nationen, Handelsnationen zugewiesen. Und selbst im
gebildesten Alterthum, bei Griechen und Romern, erscheint seine vollige
Entwicklung, die in der modernen biirgerlichen Gesellschaft vorausgesezt
ist, nur in der Periode ihrer Auflosung. Also diese ganz einfache Categorie
erscheint in ihrer Intensivitdt nicht historisch als in den entwickelsten
Zustinden der Gesellschaft. Keineswegs alle 6konomischen Verhaltnisse
durchwadend. Z.B. im romischen Reich, in seiner groten Entwicklung,
blieb Naturalsteuer und Naturallieferung Grundlage. Das Geldwesen eigent-
lich nur vollstandig dort entwickelt in der Armee. Es ergriff auch nie das
Ganze der Arbeit. So, obgleich die einfachre Categorie, historisch existirt
haben mag vor der concretern, kann sie, in ihrer volligen intensiven und
extensiven Entwicklung grade einer combinirten Gesellschaftsform an-
gehoren, wahrend die concretere in einer weniger entwickelten Ge-
sellschaftsform volliger entwickelt war.

Arbeit scheint eine ganz einfache Categorie. Auch die Vorstellung der-
selben in dieser Allgemeinheit — als Arbeit iiberhaupt — ist uralt. Dennoch,
Okonomisch in dieser Einfachheit gefaf3t ist ,,Arbeit** eine ebenso moderne
Categorie, wie die Verhaltnisse, die diese einfache Abstraction erzeugen.
Das Monetarsystem z. B. sezt den Reichthum noch ganz objectiv, als Sache

ausser sich im Geld. Gegeniiber diesem Standpunkt war es ein grosser
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Fortschritt, wenn das Manufactur- oder commercielle System aus dem
Gegenstand in die subjektive Thitigkeit — die commercielle und Manufac-
turarbeit die Quelle des Reichthums sezt, aber immer noch blos diese
Thatigkeit selbst in der Begrenztheit als Geldmachend auffaf3t. Diesem
System gegeniiber das physiokratische, das eine bestimmte Form der Arbeit
— die Agricultur — als die Reichthumschaffende sezt und das Objekt selbst
nicht mehr in der Verkleidung des Geldes, sondern als Product iiberhaupt,
als allgemeines Resultat der Arbeit. Dieses Product noch der Begrenztheit
der Thatigkeit gem#dB als immer noch Naturbestimmtes Product — Agri-
culturproduct, Erdproduct par excellence. |

[17| Es war ein ungeheurer Fortschritt von Ad. Smith jede Bestimmtheit
der Reichthumzeugenden Thitigkeit fortzuwerfen — Arbeit schlechthin,
weder Manufactur-, noch commercielle, noch Agriculturarbeit, aber sowohl
die eine wie die andre. Mit der abstrakten Allgemeinheit der Reich-
thumschaffenden Thatigkeit nun auch die Allgemeinheit des als Reichthum
bestimmten Gegenstandes, Product iiberhaupt oder wieder Arbeit iiber-
haupt, aber als vergangne, vergegenstandlichte Arbeit. Wie schwer und grof3
dieser Uebergang, geht daraus hervor, wie Ad. Smith selbst noch von Zeit
zu Zeit wieder in das physiocratische System zuriickféllt. Nun konnte es
scheinen, als ob damit nur der abstrakte Ausdruck fiir die einfachste und
urilteste Beziehung gefunden, worin die Menschen — sei es in welcher
Gesellschaftsform immer — als producirend auftreten. Das ist nach einer
Seite hin richtig. Nach der andren nicht. Die Gleichgiiltigkeit gegen eine
bestimmte Art der Arbeit sezt eine sehr entwickelte Totalitdt wirklicher
Arbeitsarten voraus, von denen keine mehr die alles beherrschende ist. So
entstehn die allgemeinsten Abstraktionen iiberhaupt nur bei der reichsten
concreten Entwicklung, wo Eines vielen Gemeinsam erscheint, allen gemein.
Dann hort es auf nur in besondrer Form gedacht werden zu konnen.
Andrerseits ist diese Abstraktion der Arbeit iiberhaupt nicht nur das geistige
Resultat einer konkreten Totalitdt von Arbeiten. Die Gleichgiiltigkeit gegen
die bestimmte Arbeit entspricht einer Gesellschaftsform, worin die In-
dividuen mit Leichtigkeit aus einer Arbeit in die andre iibergehn und die
bestimmte Art der Arbeit ihnen zufillig, daher gleichgiiltig ist. Die Arbeit
ist hier nicht nur in der Categorie, sondern in der Wirklichkeit als Mittel zum
Schaffen des Reichthums iiberhaupt geworden, und hat aufgehdrt als
Bestimmung mit den Individuen in einer Besonderheit verwachsen zu sein.
Ein solcher Zustand ist am entwickelsten in der modernsten Daseinsform
der biirgerlichen Gesellschaften — den Vereinigten Staaten. Hier also wird
die Abstraction der Categorie ,,Arbeit*, ,,Arbeit iiberhaupt‘‘, Arbeit sans
phrase, der Ausgangspunkt der modernen Oekonomie, erst praktisch wahr.

_Die einfachste Abstraktion also, welche die moderne Oekonomie andie Spitze
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stellt, und die eine uralte und fiir alle Gesellschaftsformen giiltige Beziehung
ausdriickt, erscheint doch nur in dieser Abstraction praktisch wahr als
Categorie der modernsten Gesellschaft. Man konnte sagen, was in den
Vereinigten Staaten als historisches Product, erscheine bei den Russen z. B.
— diese Gleichgiiltigkeit gegen die bestimmte Arbeit — als Naturwiichsige
Anlage. Allein einmal verteufelter Unterschied, ob Barbaren Anlage haben
zu allem verwandt zu werden, oder ob Civilisirte sich selbst zu allem ver-
wenden. Und dann entspricht praktisch bei den Russen dieser Gleich-
giiltigkeit gegen die Bestimmtheit der Arbeit das traditionelle Fest-
gerittensein in eine ganz bestimmte Arbeit, woraus sie nur durch Einfliisse
von aussen herausgeschleudert werden.]

|18l DieBl Beispiel der Arbeit zeigt schlagend, wie selbst die abstractesten
Categorien, trotz ihrer Giiltigkeit — eben wegen ihrer Abstraction — fiir alle
Epochen, doch in der Bestimmtheit dieser Abstraction selbst ebenso sehr
das Product historischer Verhaltnisse sind und ihre Vollgiiltigkeit nur fiir und
innerhalb dieser Verhiltnisse besitzen.

Die biirgerliche Gesellschaft ist die entwickeltste und mannigfaltigste
historische Organisation der Production. Die Categorien, die ihre Verhalt-
nisse ausdriicken, das Verstandni8 ihrer Gliederung, gewihren daher zu-
gleich Einsicht in die Gliederung und die Productionsverhiltnisse aller der
untergegangnen Gesellschaftsformen, mit deren Triimmern und Elementen
sie sich aufgebaut, von denen theils noch uniiberwundne Reste sich in ihr
fortschleppen, blose Andeutungen sich zu ausgebildeten Bedeutungen ent-
wickelt haben etc. Die Anatomie des Menschen ist ein Schliissel zur
Anatomie des Affen. Die Andeutungen auf Hohres in den untergeordnetren
Thierarten konnen dagegen nur verstanden werden, wenn das Hohere
selbst schon bekannt ist. Die biirgerliche Oekonomie liefert so den Schliissel
zur antiken etc. Keineswegs aber in der Art der Oekonomen, die alle histo-
rischen Unterschiede verwischen und in allen Gesellschaftsformen die
biirgerlichen sehen. Man kann Tribut, Zehnten etc verstehn, wenn man die
Grundrente kennt. Man mulB sie aber nicht identificiren. Da ferner die
biirgerliche Gesellschaft selbst nur eine gegensétzliche Form der Entwick-
lung, so werden Verhiltnisse frithrer Formen oft nur ganz verkiimmert in
ihr anzutreffen sein, oder gar travestirt. Z. B. Gemeindeeigenthum. Wenn
daher wahr ist, da die Categorien der biirgerlichen Oekonomie eine Wahr-
heit fiir alle andren Gesellschaftsformen besitzen, so ist das nur cum grano
salis zu nehmen. Sie konnen dieselben entwickelt, verkiimmert, karikirt etc
enthalten, immer in wesentlichem Unterschied. Die s.g. historische Ent-
wicklung beruht iiberhaupt darauf, daB die lezte Form die vergangnen als
Stufen zu sich selbst betrachtet, und, da sie selten, und nur unter ganz be-
stimmten Bedingungen fihig ist, sich selbst zu kritisiren — es ist hier natiir-
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lich nicht von solchen historischen Perioden die Rede, die sich selbst als
Verfallzeit vorkommen —sie immer einseitig auffaft. Die christliche Religion
war erst fahig zum objectiven Verstidndni3 der frithern Mythologien zu
verhelfen, sobald ihre Selbstkritik zu einem gewissen Grad, so zu sagen
dvvéper, fertig war. So kam die biirgerliche Oekonomie erst zum Ver-
standnif} der feudalen, antiken, orientalen, sobald die Selbstkritik der biirger-
lichen Gesellschaft begonnen. Soweit die biirgerliche Oekonomie nicht
mythologisirend sich rein identificirt mit den vergangnen, glich ihre Kritik
der frithern, namentlich der feudalen, mit der sie noch direct zu kimpfen
hatte, der Kritik, die das Christenthum am Heidenthum, oder auch der
Protestantismus am Catholicismus ausijbte.‘

|19| Wie iiberhaupt bei jeder historischen, socialen Wissenschaft, ist beidem
Gang der okonomischen Categorien immer festzuhalten, dal3, wie in der
Wirklichkeit, so im Kopf, das Subjekt, hier die moderne biirgerliche Ge-
sellschaft gegeben ist, und daB die Categorien daher Daseinsformen, Exi-
stenzbestimmungen, oft nur einzelne Seiten dieser bestimmten Gesellschaft,
dieses Subjekts ausdriicken, und dal sie daher auch wissenschaftlich kei-
neswegs da erst anfiangt, wo nun von ihr als solcher die Rede ist. Dief3 ist
festzuhalten, weil es gleich iiber die Eintheilung entscheidendes zur Hand
giebt. Z. B. nichts scheint naturgeméisser als mit der Grundrente zu beginnen,
dem Grundeigenthum, da es an die Erde, die Quelle aller Production und allen
Daseins, gebunden ist, und an die erste Productionsform aller einigermassen
befestigten Gesellschaften — die Agricultur. Aber nichts ware falscher. In
allen Gesellschaftsformen ist es eine bestimmte Production, die allen iibri-
gen, und deren Verhiltnisse daher auch allen iibrigen, Rang und Einfluf}
anweist. Es ist eine allgemeine Beleuchtung worin alle iibrigen Farben
getaucht sind und sie in ihrer Besonderheit modificirt. Es ist ein besondrer
Aether, der das spezifische Gewicht alles in ihm hervorstechenden Daseins
bestimmt. Z.B. bei Hirtenvolkern (blose Jager- und Fischer-Volker liegen
ausser dem Punkt, wo die wirkliche Entwicklung beginnt). Bei ihnen kommt
gewisse Form des Ackerbaus vor, sporadische. Das Grundeigenthum ist
dadurch bestimmt. Es ist gemeinsames und halt diese Form mehr oder
minder bei, je nachdem diese Volker mehr oder minder noch an ihrer
Tradition festhalten, z. B. das Gemeindeeigenthum der Slaven. Bei Volkern
von festsitzendem Ackerbau — diefl Festsetzen schon grosse Stufe — wo
dieser vorherrscht wie bei den Antiken und Feudalen, hat selbst die Industrie
und ihre Organisation und die Formen des Eigenthums, die ihr entsprechen,
mehr oder minder Grundeigenthiimlichen Charakter; ist entweder ganz von
ihm abhingig wie bei den dltern Romern oder wie im Mittelalter ahmt die
Organisation des Landes in der Stadt und ihren Verhaltnissen nach. Das
Capital selbst im Mittelalter — soweit es nicht reines Geldcapital ist — als
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traditionelles Handwerkszeug etc hat diesen grundeigenthiimlichen Cha-
rakter. In der biirgerlichen Gesellschaft ist es umgekehrt. Die Agricultur wird
mehr und mehr ein bloser Industriezweig und ist ganz vom Capital beherrscht.
Ebenso die Grundrente. In allen Formen, worin das Grundeigenthum
herrscht, die Naturbeziehung noch vorherrschend. In denen, wo das Capital
herrscht, das gesellschaftlich, historisch geschaffne Element. Die Grund-
rente kann nicht verstanden werden, ohne das Capital. Das Capital aber wohl
ohne die Grundrente. Das Capital ist die alles beherrschende 6konomische
Macht der biirgerlichen Gesellschaft. Es mu3 Ausgangspunkt, wie Endpunkt
bilden und vor dem Grundeigenthum entwickelt werden. Nachdem beide
besonders betrachtet sind, muB ihre Wechselbeziehung betrachtet werden. |

]20] Es wire also unthubar und falsch, die 6konomischen Categorien in
der Folge auf einander folgen zu lassen, in der sie historisch die bestimmen-
den waren. Vielmehr ist ihre Reihenfolge bestimmt durch die Beziehung, die
sie in der modernen biirgerlichen Gesellschaft auf einander haben, und die
gerade das umgekehrte von dem ist, was als ihre naturgemasse erscheint oder
der Reihe der historischen Entwicklung entspricht. Es handelt sich nicht um
das Verhaltnif}, das die 6konomischen Verhiltnisse in der Aufeinanderfolge
verschiedener Gesellschaftsformen historisch einnehmen. Noch weniger um
ihre Reihenfolge ,,in der Idee‘‘ (Proudhon) (einer verschwimmelten Vor-
stellung der historischen Bewegung). Sondern um ihre Gliederung innerhalb
der modernen biirgerlichen Gesellschaft.

Die Reinheit (abstracte Bestimmtheit), in der die Handelsvolker — Phoni-
zier, Carthaginienser — in der alten Welt erscheinen, ist eben durch das
Vorherrschen der Agriculturvolker selbst gegeben. Das Capital als Handels-
oder Geldcapital erscheint eben in dieser Abstraction, wo das Capital noch
nicht das beherrschende Element der Gesellschaften ist. Lombarden, Juden
nehmen dieselbe Stellung gegeniiber den agriculturtreibenden mittelaltrigen
Gesellschaften ein.

Als weitres Beispiel der verschiednen Stellung die dieselben Categorien
in verschiednen Gesellschaftsstufen einnehmen: Eine der lezten Formen der
biirgerlichen Gesellschaft: die jointstock-companies. Erscheinen aber auch
im Beginn derselben in den grossen privilegirten und mit Monopol versehnen
Handelscompagnien.

Der Begriff des Nationalreichthums selbst schleicht sich bei den
Oekonomen des 17 Jhh. so ein — eine Vorstellung, die noch zum Theil bei
denen des 18" fortgeht — daB blos fiir den Staat der Reichthum geschaffen
wird, seine Macht aber im Verhiltni zu diesem Reichthum steht. Es war
diel noch unbewuBt heuchlerische Form, worin sich der Reichthum selbst
und die Production desselben als Zweck der modernen Staaten ankiindigt
und sie nur noch als Mittel zur Production des Reichthums betrachtet.
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Die Eintheilung offenbar so zu machen, da3 1) die allgemeinen abstrakten
Bestimmungen, die daher mehr oder minder allen Gesellschaftsformen
zukommen, aber im oben auseinandergesezten Sinn. 2) Die Categorien, die
die innre Gliederung der biirgerlichen Gesellschaft ausmachen und worauf
die fundamentalen Klassen beruhn. Capital, Lohnarbeit, Grundeigenthum.
Ihre Beziehung zu einander. Stadt und Land. Die 3 grossen gesellschaftlichen
Klassen. Austausch zwischen denselben. Circulation. Creditwesen (private).
3) Zusammenfassung der biirgerlichen Gesellschaft in der Form des Staats.
In Beziehung zu sich selbst betrachtet. Die ,2,unproductiven** Klassen.
Steuern. Staatsschuld. Oeffentlicher Credit. Die Bevilkerung. Die Colonien.
Auswanderung. 4) Internationales Verhaltnifl der Production. Internationale
Theilung der Arbeit. Internationaler Austausch. Aus- und Einfuhr. Wech-
selkurs. 5) Der Weltmarkt und die Crisen. |

|21| 4) Production. Productionsmittel und Productionsverhiltnisse.
Productionsverhaltnisse und Verkehrsverhéltnisse.
Staats- und BewupBtseinsformen im Verhaltnif3
zu den Productions- und Verkehrsverhiltnissen.
Rechtsverhaltnisse. Familienverhaltnisse.

Notabene in Bezug auf Punkte, die hier zu erwdhnen, und nicht vergessen
werden diirfen:

1) Krieg friiher ausgebildet, wie Frieden: Art wie durch den Krieg und in
den Armeen etc gewisse Okonomische Verhaltnisse, wie Lohnarbeit,
Maschinerie etc frither entwickelt als im Innren der biirgerlichen Gesell-
schaft. Auch das VerhiltniB von Productivkraft und Verkehrsverhalt-
nissen besonders anschaulich in der Armee.

2) Verhaltni3 der bisherigen idealen Geschichtschreibung zur realen.
Namentlich der s.g. Culturgeschichten, die alle Religions- und Staaten-
geschichte. (Bei der Gelegenheit kann auch etwas gesagt werden iiber die
verschiednen Arten der bisherigen Geschichtschreibung. S.g. Objektive.
Subjektive. (Moralische u. a.) Philosophische.)

3) Secundires und tertidres, iiberhaupt abgeleitete, iibertragne, nicht
urspriingliche Productionsverhéltnisse. Einspielen hier internationaler
Verhaltnisse.

4) Vorwiirfe iiber Materialismus dieser Auffassung. Verhiltni3 zum
naturalistischen Materialismus.

5) Dialektik der Begriffe Productivkraft (Productionsmittel) und Pro-
ductionsverhaltnif3, eine Dialectic deren Grenzen zu bestimmen und die
realen Unterschied nicht aufhebt.
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6) Das unegale VerhiltniB der Entwicklung der materiellen Production
z. B. zur kiinstlerischen. Ueberhaupt der Begriff des Fortschritts nicht in der
gewohnlichen Abstraction zu fassen. Mit der Kunst etc diese Disproportion
noch nicht so wichtig und schwierig zu fassen, als innerhalb praktisch-
socialer Verhaltnisse selbst. Z. B. der Bildung. Verhaltniss der United States
zu Europa. Der eigentlich schwierige Punkt hier zu erortern ist aber der, wie
die Productionsverhiltnisse als Rechtsverhaltnisse in ungleiche Entwicklung
treten. Also z.B. das Verhiltnifl des romischen Privatrechts (im Criminal-
recht und offentlichen das weniger der Fall) zur modernen Production.

7) Diese Auffassung erscheint als nothwendige Entwicklung. Aber Be-
rechtigung des Zufalls. Wie. (Der Freiheit u.a. auch.) (Einwirkung der
Communicationsmittel. Weltgeschichte existirte nicht immer; die Ge-
schichte als Weltgeschichte Resultat.)

8) Der Ausgangspunkt natiirlich von der Naturbestimmtheit; subjektiv
und objektiv. Staimme, Racen etc.

1) Bei der Kunst bekannt, daf3 bestimmte Bliithezeiten derselben keineswegs
im Verhiltnif} zur allgemeinen Entwicklung der Gesellschaft, also auch der
materiellen Grundlage, gleichsam des Knochenbaus ihrer Organisation
stehn. Z.B. die Griechen verglichen mit den Modernen oder auch
Shakespeare. Von gewissen Formen der Kunst, z.B. dem Epos sogar
anerkannt, daf sie, in ihrer Weltepochemachenden, klassischen Gestalt nie
producirt werden kdnnen, sobald die Kunstproduction als solche eintritt;
also daf} innerhalb des Berings der Kunst selbst gewisse bedeutende Ge-
staltungen derselben nur auf einer unentwickelten Stufe der Kunst-
entwicklung moglich sind. Wenn die3 im Verhaltni der verschiednen
Kunstarten innerhalb des Bereichs der Kunst selbst der Fall ist, ist es schon
weniger auffallend, daf es im Verhiltni3 des ganzen Bereichs der Kunst zur
allgemeinen Entwicklung der Gesellschaft der Fall ist. Die Schwierigkeit
besteht nur in der allgemeinen Fassung dieser Widerspriiche. Sobald sie
spezificirt werden, sind sie schon erklrt. |

[22] Nehmen wir z. B. das Verhéltnifl der griechischen Kunst und dann
Shakespeares zur Gegenwart. Bekannt, daf3 die griechische Mythologie nicht
nur das Arsenal der griechischen Kunst, sondern ihr Boden. Ist die An-
schauung der Natur und der gesellschaftlichen Verhiltnisse, die der griechi-
schen Phantasie und daher der griechischen [Kunst] zu Grunde liegt, moglich
mit selfactors und Eisenbahnen und Locomotiven und elektrischen Tele-
graphen? Wo bleibt Vulcan gegen Roberts et Co., Jupiter gegen den Blitz-
ableiter, und Hermes gegen den Crédit Mobilier? Alle Mythologie iiber-
windet und beherrscht und gestaltet die Naturkrafte in der Einbildung und
durch die Einbildung; verschwindet also mit der wirklichen Herrschaft iiber
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dieselben. Was wird aus der Fama neben Printinghouse square . Die griechi-
sche Kunst sezt die griechische Mythologie voraus, d. h. die Natur und die
gesellschaftlichen Formen selbst schon in einer unbewuft kiinstlerischen
Weise verarbeitet durch die Volksphantasie. Das ist ihr Material. Nicht jede
beliebige Mythologie, d.h. nicht jede beliebige unbewufit kiinstlerische
Verarbeitung der Natur (hier darunter alles Gegenstandliche, also die
Gesellschaft eingeschlossen). Aegyptische Mythologie konnte nie der Boden
oder der MutterschoB griechischer Kunst sein. Aber jedenfalls eine My-
thologie. Also keinenfalls eine Gesellschaftsentwicklung, die alles my-
thologische VerhaltniB zur Natur ausschlief3t, alles mythologisirende Ver-
haltniB zu ihr; also vom Kiinstler eine von Mythologie unabhangige Phan-
tasie verlangt.

Von einer andren Seite ist Achilles moglich mit Pulver und Blei? Oder
iiberhaupt die Iliade mit der Druckerpresse, und gar Druckmaschine? Hort
das Singen und Sagen und die Muse mit dem Pref3bengel nicht nothwendig
auf, also verschwinden nicht nothwendige Bedingungen der epischen
Poesie?

Aber die Schwierigkeit liegt nicht darin zu verstehn, daf griechische Kunst
und Epos an gewisse gesellschaftliche Entwicklungsformen gekniipft sind.
Die Schwierigkeit ist, daf3 sie uns noch Kunstgenuf3 gewdhren und in gewisser
Beziehung als Norm und unerreichbare Muster gelten.

Ein Mann kann nicht wieder zum Kind werden oder er wird kindisch. Aber
freut ihn die Naivetat des Kindes nicht, und muB} er nicht selbst wieder auf
einer hohern Stufe streben seine Wahrheit zu reproduciren? Lebt in der
Kindernatur nicht in jeder Epoche ihr eigner Charakter in seiner Natur-
wahrheit auf? Warum solite die geschichtliche Kindheit der Menschheit, wo
sie am schonsten entfaltet, als eine nie wiederkehrende Stufe nicht ewigen
Reiz ausiiben? Es giebt ungezogne Kinder und altkluge Kinder. Viele der
alten Volker gehoren in diese Categorie. Normale Kinder waren die Grie-
chen. Der Reiz ihrer Kunst fiir uns steht nicht im Widerspruch zu der
unentwickelten Gesellschaftsstufe worauf sie wuchs. Ist vielmehr ihr
Resultat und hédngt vielmehr unzertrennlich damit zusammen, dal} die
unreifen gesellschaftlichen Bedingungen, unter denen sie entstand, und allein
entstehn konnte, nie wiederkehren k'dnnen.|
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-1/ I1.) Das Kapitel vom Geld.

Alfred Darimon: De la Réforme des Banques. Paris 1856.

«Tout le mal vient de la prédominance que I’on s’obstine & conserver aux
métaux précieux dans la circulation et les échanges.» (1, 2.)

Beginnt mit den Maafiregeln, die im October 1855 die Banque de France
ergriff pour remédier a la diminution progressive de son encaisse. (2) Will
uns ein statistisches Tableau des Zustandes dieser Bank wihrend der 5 lezten
Monate geben, die ihren Octobermaafiregeln vorhergingen. Vergleicht zu
diesem Behuf ihren Bullionvorrath wiahrend jedes dieser 5 Monate und die
»iluctuations de portefeuille®, d.h. die Masse der von ihr gemachten dis-
counts (in ihrem Portefeuille befindlichen Handelspapiere, Wechsel). Die
Zahl, die den Werth der im Besitz der Bank befindlichen securities ausdriickt,
,représente‘‘, nach Darimon, ,,le plus ou moins de besoin que le public
éprouvait de ses services, ou, ce qui revient au méme, les nécessités de la
circulation®. (2) Ce qui revient au méme? Du tout. Wenn die Masse der zum
discount prisentirten bills identisch wire mit den ,,Bediirfnissen der Cir-
culation®, des Geldumlaufs im eigentlichen Sinn, miifite der Notenumlauf
bestimmt sein durch die Masse der discontirten Wechsel. Diese Bewegung
nun ist durchschnittlich nicht nur nicht parallel, sondern oft eine umgekehrte.
Die Masse der discontirten Wechsel und die Fluctuationen darin driicken die
Bediirfnisse des Credits aus, wahrend die Masse des circulirenden Gelds
durch ganz verschiedne Einfliisse bestimmt wird. Um irgend wie zu Schliis-
sen iiber die Circulation zu gelangen, hédtte Darimon vor allem neben der
Rubrik des Bullionvorraths und der Rubrik der discontirten Wechsel eine
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Rubrik iiber den Betrag der circulirenden Noten aufstellen miissen. Um {iber
die Bediirfnisse der Circulation zu sprechen, lag es in der That nahe zunéchst
die Fluctuationen in der wirklichen Circulation zu constatiren. Das Weg-
lassen dieses nothwendigen Glieds der Vergleichung verrdth sofort die
dilettantische Stiimperhaftigkeit und das absichtliche Zusammenwerfen der
Bediirfnisse des Credits mit denen des Geldumlaufs — eine Zusammen-
werfung, worauf in der That das ganze Geheimnif3 der Proudhonschen
Weisheit beruht. (Sterblichkeitsliste, wo auf der einen Seite die Krankheiten,
auf der andren die Todesfille figurirten, aber die Geburten vergessen waren.)

Die zwei Rubriken (sieh p. 3), die Darimon giebt, die Rubrik des Metall-
vorraths der Bank von April bis September auf der einen, die Bewegung ihres
Portefeuilles auf der andern Seite, driicken nichts aus als das tautologische
Factum, wozu es keines Aufwandes statistischer Illustrationen bedarf, daf
in demselben Maasse, wie der Bank Wechsel eingebracht wurden, um ihr
Metall zu entziehn, ihr Portefeuille sich mit Wechseln fiillte und ihr Keller
sich von Metall leerte. Und selbst diese Tautologie, die Darimon durch seine
Tabelle beweisen will, ist nicht rein in ihr ausgedriickt. Sie zeigt vielmehr,
daBl vom 12 April bis 13 September 1855 der Metallvorrath der Bank sank
um ungefahr 144 Millions, wiahrend die Papiere in ihrem Portefeuille stiegen
um ungefihr 101 Millionen. Die Abnahme des Bullionvorraths iibertraf also
um 43 Millionen die Zunahme der discontirten Handelspapiere. Die Identitat
beider Bewegungen scheitert an diesem Gesammtergebnif3 der 5 monatlichen
Bewegung. Eine genauere Vergleichung der Zahlen zeigt uns andre In-
congruenzen.

Metallvorrath in der Bank Von der Bank discontirte Papiere
12 April — 432614797 fcs. 12 April — 322904313
10 Mai — 420914028 10 Mai — 310744 925.

In andren Worten: Vom 12" April bis 10 Mai fallt der Metallvorrath um
11700769, wiahrend die Zahl der securities zunimmt um 12 159388; d.h.
die Zunahme der securities tibertrifft um ungefahr '/, Million (458 619 fcs)
die Abnahme des Metallvorraths. Die umgekehrte Thatsache, aber in weit
iiberraschenderem Umfang zeigt sich, wenn wir den Monat Mai mit Monat
Juni vergleichen:

Metallvorrath in der Bank Von der Bank discontirte Papiere
10 Mai — 420914028 10 Mai — 310744925
14 Juni — 407769 813 14 Juni — 310369 439.|

2| Vom 10 Mai bis zum 14" Juni hatte demnach der Metallvorrath ab
genommen um 13 144215 fcs. Waren ihre securities in demselben Maal3 ge-
wachsen? Umgekehrt sie waren gefallen in demselben Zeitraum um
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Alfred Darimon: De la Réforme des Banques. Paris 1856

375486 fcs. Hier haben wir daher nicht mehr blos quantitatives Mif3-
verhéaltni} im Fallen auf der einen und dem Steigen auf der andern Seite.
Das umgekehrte VerhiltniB der beiden Bewegungen selbst ist verschwun-
den. Enormer Fall auf der einen Seite ist begleitet von relativ schwachem
Fall auf der andren Seite.

Metallvorrath in der Bank Von der Bank discontirte Papiere

14 Juni — 407769 813 14 Juni — 310369 439
12 Juli — 314629614 12 Juli — 381699 256.

Die Vergleichung der Monate Juni und Juli zeigt Abnahme des Metall-
vorraths um 93 140 199 und Zunahme der securities um 71329717, d. h. die
Abnahme des Metallvorraths um 21810482 fcs grosser als die Zunahme
des Portefeuilles.

Metallvorrath in der Bank Von der Bank discontirte Papiere
12 Juli — 314629614 12 Juli — 381699256
9 August — 338784 444 9 August — 458 689 605.

Wir sehn auf beiden Seiten Zunahme, auf der des Metallvorraths um
24 154 830, auf der des Portefeuilles die viel bedeutendere um 66 990 349 fcs.

Metallvorrath in der Bank [Von der Bank discontirte Papiere]
9 August — 338784 444 9 August — 458 689 605
13 Sept. — 288645333 [13 Sept.] — 431390 562.

Das Fallen des Metallvorraths um 50139111 fcs. ist hier begleitet von
einem Fallen der securities um 27299 043 fcs. (December 1855, trotz der
restrictiven Maafiregeln der Banque de France war ihre encaisse wieder um
24 Millionen vermindert.)

Was Sauce fiir den Géanserich ist, ist Sauce fiir die Gans. Die Wahrheiten,
die aus einem successiven Vergleich der 5 Monate hervorgehn, besitzen
denselben Anspruch auf Sicherheit als die Wahrheiten, die aus Herrn
Darimons Vergleich der beiden Endpunkte der Reihe sich ergeben. Und was
zeigt die Vergleichung? Wahrheiten, die sich wechselseitig verschlingen. —
Zweimal Wachsen des Portefeuilles mit Fall des Metallvorraths, aber so dal
der Fall des leztern das Wachsthum des andren nicht erreicht (Monat April
bis Mai und Juni bis Juli). Zweimal Fall des Metallvorraths begleitet vom Fall
des Portefeuilles, aber so daf3 der Fall des leztren den des erstren nicht deckt
(Monat Mai bis Juni und Monat August bis September); endlich einmal
Zunahme des Metallvorraths und Zunahme des Portefeuilles, aber so dal3
die erstre die zweite nicht deckt. Fall auf der einen Seite, Zunahme auf der
andren; Fall auf beiden Seiten; Zunahme auf beiden Seiten; also alles nur
kein sich gleichbleibendes Gesetz, nur vor allem kein umgekehrtes Ver-
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haltniB, nicht einmal eine Wechselwirkung, da Fall im Portefeuille nicht die
Ursache des Falles im Metallvorrath, und Zunahme im Portefeuille nicht
Ursache der Zunahme im Metallvorrath sein kann. Das umgekehrte Ver-
héltnif und die Wechselwirkung ist nicht einmal durch die isolirte Ver-
gleichung, die Darimon zwischen dem ersten und lezten Monat aufstellt,
constatirt. Wenn die Zunahme im Portefeuille von 101 Million die Abnahme
im Metallvorrath um 144 Millionen nicht deckt, so bleibt die Moglichkeit, daB
die Zunahme auf der einen Seite ||3| und die Abnahme auf der andren in gar
keinem Causalnexus zu einander stehn. Die statistische Illustration statt eine
Antwort zu geben, hat vielmehr eine Masse sich durchkreuzender Fragen
aufgeworfen, statt Eines Rathsels einen Schock. Die Rithsel verschwinden
in der That, sobald Herr Darimon neben seine Rubriken des Metallvorraths
und des Portefeuilles (der discontirten Papiere) die Rubriken der Notencir-
culation und der Depositen hinstellte. Geringerer Fall auf Seiten des Metall-
vorraths als die Zunahme des Portefeuilles erklédrte sich daraus, daf3 das
Deposit von Metall gleichzeitig gewachsen war oder daf} ein Theil der fiir
Disconto ausgegebnen Noten nicht gegen Metall ausgetauscht wurde,
sondern in Circulation blieb, oder endlich dal ohne die Circulation zu
vermehren die ausgegebnen Noten sofort in der Form von Depositen oder
in Zahlung verfallener Wechsel zuriickkehrten. Fall des Metallvorraths
begleitet von geringrem Fall des Portefeuilles, erklarte sich daraus daf
Deposits der Bank entzogen oder Noten zum Austausch gegen Metall ihr
gebracht wurden und ihr eignes Discontogeschift so beeintrachtigt wurde
durch die Besitzer der entzognen Depositen oder der versilberten Noten.
Endlich geringer Fall des Metallvorraths begleitet von geringerm Fall des
Portefeuilles erklarte sich aus denselben Griinden. (AbfluB3 zur Ersetzung
des Silbergeldes im Innern des Landes lassen wir ganz ausser Acht, da
Darimon sie nicht in den Bereich seiner Betrachtung zieht.) Aber die
Rubriken, die sich so wechselseitig erklart hatten, hdtten auch bewiesen, was
nicht bewiesen werden sollte, daB die Befriedigung wachsender Handels-
bediirfnisse auf Seiten der Bank nicht nothwendig Vermehrung ihres
Notenumlaufs bedingt, daB die Vermindrung oder Vermehrung dieses
Umlaufs der Vermindrung oder Vermehrung ihres Metallvorraths nicht
entspricht, daB die Bank die Masse der Circulationsmittel nicht controllirt
etc — lauter Resultate, die Herrn Darimon nicht in seinen Kram pafiten.
In seiner Hast seine vorgefalite Meinung den Gegensatz zwischen der me-
tallenen Grundlage der Bank, reprisentirt in ihrem Metallvorrath, und
den Bediirfnissen der Circulation, nach seiner Ansicht reprasentirt im
Portefeuille schreiend hinzustellen, reift er zwei Rubriken aus ihrer
nothwendigen Ergdnzung heraus, die allen Sinn in dieser Isolirung verlieren
oder hochstens gegen ihn zeugen. Wir haben uns bei diesem fait aufgehalten,
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um den ganzen Werth der statistischen und positiven Illustrationen der
Proudhonianer an einem Beispiel aufzuklaren. Statt daB Okonomische
Thatsachen die Probe ihrer Theorieen liefern, liefern sie den Beweis der
Nichtiiberwiltigung der Thatsachen, um mit ihnen spielen zu konnen. Ihre
Art mit den Thatsachen zu spielen zeigt vielmehr die Genesis ihrer theoreti-
schen Abstraktion.

Folgen wir Darimon weiter.

Als die Bank von Frankreich ihren Metallvorrath um 144 Millionen ver-
mindert und ihr Portefeuille um 101 Millionen gewachsen sah, ergriff sie am
4 und 18 Oktober 1855 Vertheidigungsmaaliregeln fiir ihren Keller gegen ihr
Portefeuille. Sie erhob den Disconto successiv von 4 auf 5 und von 5 auf 6 %
und reducirte die Verfallzeit der zum Discont prasentirten Wechsel von 90
auf 75 Tage. In andren Worten: Sie erschwerte die Bedingungen, unter denen
sie ihr Metall dem Handel zur Verfiigung stellte. Was beweist dieB? ,,DaB*,
sagt Darimon, ,,eine Bank die nach den jetzigen Principien organisirt, d. h.
auf die Vorherrschaft des Goldes und Silbers gegriindet ist, dem Dienst des
Publics sich genau in dem Moment entzieht, wo das Publicum ihrer Dienste
am meisten bedarf.” Bedurfte Herr Darimon seiner Zahlen um zu beweisen,
daB3 die Zufuhr in demselben Maasse ihre Dienste vertheuert, in welchem
die Nachfrage ihr Anspriiche stellt? (und sie iiberholt). Und folgen die
Herren, die das ,,Publicum‘’ der Bank gegeniiber reprasentiren, nicht der-
selben ,,angenchmen Gewohnheit des Daseins““? Die philanthropischen
Getreidehindler, die ihre Wechsel der Bank pridsentirten, um Noten zu
erhalten, um die Noten gegen das Gold der Bank auszutauschen, um das Gold
der Bank gegen das Getreide des Auslands einzutauschen, um das Getreide
des Auslands mit dem Geld des franzosischen Publicums einzutauschen,
gingen sie etwa von der Idee aus, da3 weil das Publicum jezt am meisten des
Getreides bediirfte, es nun ihre Pflicht sei ihm Getreide zu wohlfeileren
Bedingungen abzulassen, oder stiirzten sie nicht vielmehr auf die Bank um
das Steigen der Getreidepreisse, die Noth des Publicums, das Mi3verhaltnif3
seiner Nachfrage zur Zufuhr zu exploitiren? Und die Bank soll von diesem
allgemeinen 6konomischen Gesetze ausgenommen sein? Quelle idée! Aber
die jetzige Organisation der Banken mag es mit sich bringen, dafl Gold in
so grosser Quantitdt aufgehduft werden muf3, um das Kaufmittel, das im Falle
der Getreidenoth aufs niitzlichste fiir die Nation verwandt werden konnte,
zum Brachliegen zu verdammen, um tiberhaupt Capital, das die ergiebigen
|4| Verwandlungen der Production durchlaufen sollte, zur unproductiven
und faulen Grundlage der Circulation zu machen? In diesem Falle handelte
es sich also darum, daB in der jetzigen Organisation der Banken der un-
productive Metallvorrath noch iiber seinem nothigen Minimum steht, weil
die Ersparung von Gold und Silber innerhalb der Circulation noch nicht auf
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ihre 6konomische Grenze zuriickgedrangt ist. Es handelte sich um ein mehr
oder minder auf derselben Grundlage. Aber die Frage wire zusammen-
geschrumpft von der socialistischen Hohe auf die biirgerlich praktische
Flédche, worin wir sie bei dem groBten Theil der englisch-biirgerlichen Gegner
der Bank von England spaziren finden. Quelle chute! Oder handelt es sich
nicht um ein mehr oder minder der Ersparung des Metalls durch Noten und
andre Bankvorrichtungen, sondern um ginzliches Verlassen der Metall-
grundlage? Aber dann taugt wieder die statistische Fabel nicht noch ihre
Moral. Wenn die Bank unter welchen Bedingungen immer, edle Metalle ins
Ausland schicken soll im Falle der Noth, muB3 sie dieselben vorher aufhaufen,
und wenn das Ausland sie im Austausch fiir seine Waaren annehmen soll,
miissen sie ihre Vorherrschaft behauptet haben.

Die Ursachen die der Bank ihr edles Metall entfilhrten, waren nach
Darimon MiBerndte und daher Nothwendigkeit der Getreideeinfuhr vom
Ausland. Er vergifit den Ausfall in der Seidenerndte und die Nothwendigkeit
sie massenweis von China zu kaufen. Ferner sagt Darimon: die grossen und
zahlreichen Unternehmungen, die mit den lezten Monaten der Pariser
Industrieausstellung zusammenfielen. Er vergifit wieder die grossen Spe-
culationen und Unternehmungen im Ausland, die der Crédit mobilier und
seine Rivalen unternahmen, um wie Isaac Péreire sagt, zu zeigen daf} das
franzosische Capital sich vor den andren Capitalen ebenso durch seine
kosmopolitische Natur auszeichnet, wie die franzdsische Sprache vor den
andern Sprachen. Dazu die durch den orientalischen Krieg verursachte
unproductive Ausgabe, Anleihe von 750 Millions. Also auf der einen Seite
ein grosser und plotzlicher Ausfall in zwei der bedeutendsten Zweige der
franzosischen Production! Auf der andren eine ungewdhnliche Verwendung
des franzosischen Capitals auf auslandischen Mérkten in Unternehmungen,
die keineswegs ein unmittelbares Equivalent schufen und theilweise viel-
leicht nie ihre Productionskosten decken werden! Um auf der einen Seite
die Abnahme der inldndischen Production durch Einfuhr zu decken und auf
der andren die Zunahme in ausldndischen Industrieunternehmungen, dazu
waren erheischt nicht Circulationszeichen die zum Austausch von Equiva-
lenten dienen, sondern die Equivalente selbst, nicht Geld, sondern Capital.
Der Ausfall in der franzdsischen inlindischen Production war jedenfalls kein
Equivalent fiir die Beschiftigung franzosischen Capitals im Ausland. Gesezt
nun die Bank von Frankreich habe nicht auf metallner Grundlage geruht und
das Ausland sei willig gewesen das franzésische Equivalent oder Capital in
jeder Form, nicht nur in der spezifischen der edlen Metalle anzunehmen.
Wire die Bank nicht ebenso gezwungen gewesen, die Bedingungen ihres
Disconto zu erh6hen grade in dem Moment, wo ihr ,,Publicum‘‘ am meisten
auf ihre Dienste drang? Die Noten, worin sie die Wechsel dieses Publicums
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discontirt, sind jezt nichts als Anweisungen auf Gold und Silber. Sie waren
in unsrer Unterstellung Anweisungen auf den Productenvorrath der Nation
und ihre unmittelbar verwendbare Arbeitskraft: der erste beschrankt, die
zweite nur innerhalb sehr positiver Grenzen und in bestimmten Zeitperioden
vermehrbar. Andrerseits die Papiermaschine unerschopflich und wie durch
Zauberschlag wirkend. Gleichzeitig wihrend die Getreide- und Seiden-
miflerndten den direkt austauschbaren Reichthum der Nation enorm ver-
minderten, die auswirtigen Eisenbahn-, Bergwerksunternehmungen etc,
denselben direkt austauschbaren Reichthum fixirend in einer Form, die kein
unmittelbares Equivalent schafft und ihn daher fiir den Augenblick ohne
Ersatz verschlingt! Der direkt austauschbare, circulationsfihige, ins Ausland
schickbare Reichthum der Nation also unbedingt vermindert! Auf der andren
Seite unbeschrinktes Wachsen der Bankanweisungen. Unmittelbare Folge:
Steigen im Preisse der Producte, der Rohmaterialien und der Arbeit. Auf der
andren Seite Fallen im Preisse der Bankanweisungen. Die Bank hitte nicht
den Nationalreichthum durch Zauberschlag vermehrt, sondern nur durch
eine sehr gewdhnliche Operation ihr eignes Papier entwerthet. Mit dieser
Entwerthung plotzliche Lihmung der Production? Aber nein, ruft der
Proudhonist. Unsre neue Bankorganisation wiirde sich HS[ nicht mit dem
negativen Verdienst befriedigen, die Metallgrundlage abzuschaffen, und
alles andre beim Alten zu lassen. Sie wiirde ganz neue Productions- und
Verkehrsbedingungen schaffen, also unter ganz neuen Voraussetzungen
eingreifen. Hat nicht auch die Einfiihrung der jetzigen Banken zu ihrer Zeit
die Productionsbedingungen revolutionirt? Ware ohne die Concentration des
Credits, die sie bewirkte, ohne die Staatsrente die sie schuf im Gegensatz
zur Grundrente, und dadurch die Finanz im Gegensatz zum Grundeigenthum,
das moneyed interest im Gegensatz zum landed interest, wire ohne dief neue
Circulationsinstitut die grosse moderne Industrie moglich geworden, die
Actienunternehmungen etc? die tausendfachen Formen von Circulations-
papieren, die ebensosehr Producte als Productionsbedingungen des mo-
dernen Handels und der modernen Industrie sind?

Wir sind hier bei der Grundfrage angelangt, die mit dem Ausgangspunkt
nicht mehr zusammenhdngt. Die Frage wire allgemein: Konnen durch
Aenderung im Circulationsinstrument — in der Organisation der Circulation
— die bestehenden Productionsverhaltnisse und die ihnen entsprechenden
Distributionsverhaltnisse revolutionirt werden? Fragt sich weiter: Kann eine
solche Transformation der Circulation vorgenommen werden, ohne die
bestehnden Productionsverhiltnisse und die auf ihnen beruhenden ge-
sellschaftlichen Verhiltnisse anzutasten? Wenn jede solche Transformation
der Circulation selbst wieder Verdnderungen der andren Productions-
bedingungen und gesellschaftliche Umwalzungen voraussezte, so fiele
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natiirlich von vorn herein die Lehre, die ihre Circulationskunststiicke
vorschlégt, um einerseits den gewaltsamen Charakter der Veranderungen zu
vermeiden, andrerseits diese Verdnderungen selbst nicht zur Voraussetzung,
sondern umgekehrt zum allméahlichen Resultat der Circulationsumwandlung
machen will. Die Falschheit dieser Grundvoraussetzung wiirde hinreichen
das gleiche MilBverstandni3 iiber den innern Zusammenhang der Pro-
ductions-, Distributions- und Circulationsverhaltnisse zu beweisen. Die oben
angedeutete historische Instanz kann natiirlich nicht den Ausschlag geben,
da die modernen Creditinstitute ebenso sehr Wirkung als Ursache der
Concentration des Capitals waren, nur ein Moment in derselben bilden, und
Concentration des Vermogens ebenso sehr durch Mangel an Circulation (wie
im alten Rom) als durch erleichterte Circulation beschleunigt wird. Es wire
ferner zu untersuchen, oder schliige vielmehr in die allgemeine Frage, ob die
verschiednen civilisirten Formen des Geldes — Metallgeld, Papiergeld,
Creditgeld, Arbeitsgeld (leztres als socialistische Form) — erreichen konnen,
was von ihnen verlangt wird, ohne das in der Categorie Geld ausgedriickte
Productionsverhiltni} selbst aufzuheben, und ob es dann andrerseits nicht
wieder eine sich selbst auflosende Forderung ist, durch die formelle
Umwandlung eines Verhiltnisses sich iiber wesentliche Bedingungen des-
selben wegsetzen zu wollen? Die verschiednen Formen des Geldes mogen
der gesellschaftlichen Production auf verschiednen Stufen besser ent-
sprechen, die eine Uebelstdnde beseitigen, denen die andre nicht gewachsen
ist; keine aber, solange sie Formen des Geldes bleiben, und solange das Geld
ein wesentliches Productionsverhiltnif bleibt, kann die dem Verhéltnif3 des
Geldes inhdrenten Widerspriiche aufheben, sondern sie nur in einer oder der
andern Form reprasentiren. Keine Form der Lohnarbeit, obgleich die eine
MiBsténde der andren iiberwiltigen mag, kann die Mif3stédnde der Lohnarbeit
selbst iiberwéltigen. Ein Hebel mag besser den Widerstand der ruhenden
Materie iiberwinden, als der andre. Jeder beruht darauf, daf3 der Widerstand
bleibt. Diese allgemeine Frage iiber das Verhéltnil der Circulation zu den
iibrigen Productionsverhiltnissen kann natiirlich erst am Schlufl auf-
geworfen werden. Verdichtig bleibt es von vorn herein, daf3 Proudhon und
Consorten sie nicht einmal in ihrer reinen Form aufstellen, sondern nur
gelegentlich dariiber declamiren. Wo daran angestreift wird, wird jedesmal
genau zuzusehn sein.

Soviel geht gleich aus dem Eingang Darimons hervor, dal Geldumlauf und
Credit vollig identificirt werden, was okonomisch falsch ist. (Der Crédit
gratuit nebenbei bemerkt ist nur eine heuchlerische spieSbiirgerliche und
angstliche Form fiir das: La propriété c’est le vol. Anstatt dafl die Arbeiter
den Capitalisten das Capital nehmen, sollen die Capitalisten gezwungen
werden es ihnen zu geben.) Auch darauf ist zuriickzukommen.
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In dem behandelten Thema selbst ist Darimon nur dabei angelangt, da3
die Banken, die in Credit handeln, wie die Kaufleute, die in Waaren, oder
die Arbeiter, die in Arbeit handeln, theurer verkaufen, wenn die Nachfrage
steigt im Verhaltni3 zur Zufuhr, d. h. dem Publicum ihre Dienste in demsel-
ben Moment erschweren, wo es ihrer am meisten bedarf. Wir haben gesehn,
daB die Bank so thun muf}, ob sie convertible oder inconvertible Noten
ausgiebt.

Das Verfahren der Bank von Frankreich im October 1855 gab zu einem
,immense clameur‘ AnlaB (p. 4.) und einem ,,grand débat‘‘ zwischen ihr und
den Wortfithrern des Publicums. Darimon resiimirt oder giebt vor diese
Debatte zu resiimiren. Wir folgen ihm hier nur gelegentlich, weil sein Resumé
die Schwiche beider Gegner zeigt durch ihr bestdndiges desultorisches
Abspringen. Herumtappen in &dusserlichen Griinden. Jeder der beiden
Kéampfer 146t jeden Augenblick seine Waffe fallen, um eine andre her-
vorzusuchen. Beide kommen nicht zum Schlagen, nicht nur weil sie bestén-
dig die Waffen wechseln, womit sie sich schlagen sollen, sondern ebenso
sehr, weil sie sich nur auf einem Terrain begegnet sind, um sofort auf ein
andres [zu] fliichten.

(Seit 1806 bis 1855 war der Discont in Frankreich nicht auf 6 % erhoht;
seit 50 Jahren fast immuable a 90 jours le maximum de I’échéance des effets
de commerce.)

Die Schwiche, womit Darimon die Bank sich vertheidigen l1a8t, und seine
eigne falsche Vorstellung, geht z.B. aus folgender Stelle seines fictiven
Dialogs [|6| hervor:

Sagt der Gegner der Bank: «Vous étes grace a votre monopole, la dis-
pensatrice et la régulatrice du crédit. Quand vous vous montrez rigoureuse,
non-seulement les escompteurs vous imitent, mais encore ils exagérent vos
rigueurs ... Par vos mesures, vous avez jeté I’arrét dans les affaires.» (5.)

Sagt die Bank und zwar ,,humblement*‘: «Que voulez-vous que je fasse?
dit humblement la Banque ... Pour me garer de I’étranger, il faut que je me
gare des nationaux... Avant tout, il faut que j'empéche la sortie du nu-
méraire, sans lequel je ne suis ni ne puis rien.» (5.)

Der Bank wird eine Albernheit untergelegt. Sie wird von der Frage
abspringen gemacht, verpuffen in eine allgemeine Phrase, um ihr mit einer
allgemeinen Phrase antworten zu konnen. Die Bank theilt die Illusion
Darimons, in diesem Dialog, daB sie durch ihr Monopol wirklich den Credit
regulirt. In der That beginnt die Macht der Bank erst, wo die der privaten
,.escompteurs** aufhort, in einem Moment daher, wo ihre Macht selbst schon
aussergewohnlich beschridnkt ist. LaB sie in einem Augenblick des easy state
des money market, wo jeder zu 2'/, % escomptirt, auf 5 % stehn bleiben, und
die escompteurs, statt ihr nachzuahmen, werden ihr alle Geschéfte unter der
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Nase wegescomptiren. Nirgends ist diel anschaulicher gezeigt, als in der
Geschichte der Bank of England seit dem Gesetz von 1844, das sie im
Geschift des Discontirens etc zum wirklichen Rivalen der private bankers
machte. Die Bank of England, um wihrend der Perioden der Easiness des
Geldmarkts sich einen Antheil und einen wachsenden Antheil am Dis-
contogeschift zu sichern, war bestdndig gezwungen ihn herabzusetzen, nicht
nur auf, sondern oft unter das MaaB3 der Private bankers. Ihr ,,Reguliren des
Credits* ist also cum grano salis zu nehmen, wihrend Darimon seinen
Aberglauben an ihre unbedingte Controlle des Geldmarkts und des Credits
zum Ausgangspunkt macht.

Statt die Bedingungen ihrer wirklichen Macht tiber den Geldmarkt critisch
zu untersuchen, klammert er [sich] sofort an die Phrase, da3 der cash alles
fiir sie ist und daB sie seinen efflux ins Ausland verhiithen muf3. Ein Professor
des Collége de France (Chevalier) antwortet: ,,Gold und Silber sind Waaren
wie alle andren... Ihre Metallreserve ist nur gut dazu, um in dringenden
Augenblicken fiir Ankdufe ins Ausland geschickt zu werden.” Die Bank
antwortet: ,,Metallgeld ist nicht eine Waare wie die andren; es ist ein
Austauschinstrument und, kraft dieses Titels, genieBt es das Privilegium
allen andren Waaren Gesetze vorzuschreiben.” Hier springt Darimon
zwischen die Combattanten: ,,Also muf3 man diesem Privilegium, das Gold
und Silber geniessen, die einzig authentischen Instrumente der Circulation
und des Austauschs zu sein, nicht nur die actuelle Crise, sondern die peri-
odischen Handelscrisen zuschreiben. Um allen Unannehmlichkeiten der
Crisen zu steuern, ,,wiirde es hinreichen, daf3 Gold und Silber Waaren
wiirden wie die andren, oder, exact gesprochen, dafl alle Waaren Aus-
tauschinstrumente mit demselben Rang (au méme titre) (Kraft desselben
Titels) wiirden, wie Gold und Silber; daB die Producte sich wahrhaft gegen
Producte austauschten®. (5—7.)

Flachheit mit der hier die Streitfrage vorgestellt ist. Wenn die Bank
Anweisungen auf Geld ausgiebt (Noten) und Schuldscheine auf Capital, die
in Gold (Silber) riickzahlbar sind (Deposite), versteht es sich von selbst, daf3
sie die Vermindrung ihres Metallvorraths nur bis zu einem gewissen Grad
ansehn und ertragen kann, ohne dagegen zu reagiren. Solches hat nichts zu
schaffen mit der Theorie des Metallgeldes. Auf die Crisenlehre des Darimon
werden wir zuriickkommen.

In dem Abschnitt ,,Petite Histoire des crises de circulation‘ 1a3t Herr
Darimon die englische Crise von 1809—11 weg und beschréankt sich darauf
unter 1810 zu notiren die Ernennung des Bullioncommittees und unter 1811
4Bt er wieder die wirkliche Crise (die 1809 begann) weg und beschrankt sich
auf die Annahme durch das Haus der Gemeinen der Resolution daf ,,die
Depreciation der Noten gegen das Bullion nicht von einer Depreciation des
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Papiergeldes, sondern von einer Vertheurung des Bullion herriihrt* und
Ricardo’s Pamphlet das die gegentheilige Behauptung aufstellt, wovon die
Conclusion sein soll: ,,Das Geld, in seinem vollkommensten Zustand, ist das
Papiergeld.** (p.22, 23.) Die Crisen von 1809 und 1811 waren hier wichtig,
weil die Bank damals unconvertible Noten ausgab, die Crisen also keinenfalls
aus der Convertibilitdt der Noten in Gold (Metall) hervorgingen, also auch
keinenfalls durch Abschaffung dieser Convertibilitit zu hemmen waren.
Darimon hiipft in flinker Schneidermanier iiber diese seine Crisenlehre
widerlegenden Thatsachen weg. Er klammert sich an Ricardo’s Aphorism,
was mit dem eigentlichen Gegenstand in Frage und des Pamphlets — der
Depreciation der Banknoten —nichts zu thun hatte. Er ignorirt, dad Ricardo’s
Geldlehre vollstandig widerlegt ist mit ihren falschen Voraussetzungen, daf3
die Bank die Anzahl der circulirenden Noten controllirt, da3 die Anzahl der
Circulationsmittel die Preisse bestimmt, wihrend umgekehrt die Preisse die
Anzahl der Circulationsmittel bestimmen etc. Zu Ricardo’s Zeit fehlten noch
alle Detailuntersuchungen iiber die Erscheinungen des Geldumlaufs. Diel3
beildufig.

Gold und Silber sind Waaren wie die andren. Gold und Silber sind nicht
Waaren wie die andren: als allgemeines Austauschinstrument sind sie die
privilegirten Waaren und degradiren die andren Waaren eben kraft dieses
Privilegiums. Dief3 ist die lezte Analyse, worauf Darimon den Antagonismus
reducirt. Schafft das Privilegium des Goldes und Silbers ab, degradirt es zum
Rang aller andren Waaren, entscheidet Darimon in lezter Instanz. Dann hebt
ihr nicht die spezifischen Uebel des Gold- und Silbergeldes, oder in Gold und
Silber convertibler Noten auf. Ihr schafft alle Uebel ab. Oder vielmehr erhebt
alle Waaren zu dem nun exclusiv von Gold und Silber beseSnen Monopol.
LaBt den Pabst bestehn, aber macht jeden zum Pabst. Schafft das Geld ab,
indem ihr jede Waare zu Geld macht und mit den spezifischen Eigenschaften
des Geldes verseht. Es fragt sich hier eben, ob nicht das Problem seine eigne
Ungereimtheit ausspricht, und daher die Unmoglichkeit der L.sung schon
in den von der Aufgabe gestellten Bedingungen liegt. Die Antwort kann oft
nur in der Kritik der Frage bestehn und oft nur gelost werden ||7[ indem die
Frage selbst verneint wird. Die wirkliche Frage ist: Macht das biirgerliche
Austauschsystem selbst nicht ein spezifisches Austauschinstrument nothig?
Schafft es nicht nothwendig ein besondres Equivalent fiir alle Werthe? Eine
Form dieses Austauschinstruments oder dieses Equivalents mag handlicher,
passender sein, weniger Inconvenienzen mit sich fiihren als die andre. Aber
die Inconvenienzen, die von der Existenz eines besondren Austausch-
instruments hervorgehn, eines besondren und doch allgemeinen Equiva-
lents, miifiten sich in jeder Form, wenn auch verschieden, wiedererzeugen.
Ueber diese Frage selbst geht Darimon natiirlich mit Enthusiasmus fort.
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Schafft das Geld ab und schafft es nicht ab! Schafft das exclusive Pri-
vilegium, das Gold und Silber durch ihre Exclusivitit als Geld besitzen ab,
aber macht alle Waaren zu Geld, d.h. gebt allen gemeinschaftlich eine
Eigenschaft, die von der Exclusivitit getrennt nicht mehr existirt.

In den Bulliondrains kommt in der That ein Widerspruch zum Vorschein,
den Darimon ebenso flach auffaBt als iiberwiltigt. Es zeigt sich, dal Gold
und Silber keine Waaren wie die andern sind und die moderne Oekonomie
sich plotzlich und mit Schrecken temporiar immer wieder bei den Vor-
urtheilen des Mercantilsystems ankommen sieht. Die englischen Oekonomen
suchen die Schwierigkeit durch eine Distinction zu 16sen. Was in den
Momenten solcher monetiren Crisen verlangt wird, sagen sie, ist nicht Gold
und Silber als Geld, Gold und Silber als Miinze, sondern Gold und Silber als
Capital. Sie vergessen hinzuzufiigen: Capital, aber Capital in der bestimmten
Form von Gold und Silber. Woher sonst der Efflux grade dieser Waaren,
wihrend die meisten andren sich aus Mangel an Efflux depreciiren, wenn
Capital in jeder Form ausfiihrbar wire?

Nehmen wir bestimmte Beispiele: drain in Folge der inldndischen Mif3-
erndte in einem Hauptnahrungsmittel (Getreide z. B.), einer auslandischen
MiBerndte und daher Vertheurung in einem importirten Hauptcon-
sumtionsgegenstand (z.B. Thee); drain in Folge einer Millerndte in den
entscheidenden Rohmaterialien der Industrie (Baumwolle, Wolle, Seide,
Flachs); drain in Folge von Ueberimport (durch Speculation, Krieg etc)
verursacht. Der Ersatz eines plotzlichen oder dauernden Ausfalls (in Ge-
treide, Thee, Baumwolle, Flachs etc) beraubt in dem Fall der inldndischen
MiBerndte die Nation doppelt. Ein Theil ihres angelegten Capitals oder
Arbeit ist nicht reproducirt — wirklicher Ausfall in der Production. Ein Theil
des reproducirten Capitals muB3 abgelassen werden, um diese Liicke zu fiillen
und zwar ein Theil, der nicht in einfach arithmetischem Verhiltni3 zum
Ausfall steht, da das fehlende Product in Folge der verminderten Zufuhr und
der vergrosserten Nachfrage auf dem Weltmarkt steigt und steigen muB3. Es
ist nothig, genau zu untersuchen, wie sich solche Crisen abgesehn vom Geld
ausnehmen wiirden und welche Bestimmtheit das Geld hereinbringt in-
nerhalb der gegebnen Verhiltnisse. (GetreidemiBBerndte und Ueberimpor-
tation die Hauptfille. Krieg versteht sich von selbst, da er unmittelbar
O6konomisch dasselbe ist, als wenn die Nation einen Theil ihres Capitals ins
Wasser wiirfe.)

Fall einer Getreidemiferndte: Die Nation gegen andre Nation betrachtet,
ist es klar, daB ihr Capital (nicht nur ihr wirklicher Reichthum) sich ver-
mindert hat, so klar als daB ein Bauer, der seinen Brodteig verbrannt und
der ihn nun beim Béacker kaufen muB, um den Betrag seines Kaufs verarmt
ist. Mit Bezug auf das Inland scheint das Steigen des Getreidepreisses, soweit
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der Werth in Frage kommt, alles beim Alten zu lassen. Abgesehn nur davon,
daB die verminderte Quantitit Getreide X mit dem erhohten Preif in wirkli-
chen MiBBerndten nie = der normalen Quantitdt X mit dem mindren Preif.
Gesezt es wiirde nur 1 Quarter in England producirt und dieser 1 Quarter
erreiche denselben Preif3 wie friither die 30 Millionen quarters Weizen. Die
Nation wiirde dann, abgesehn davon, daB ihr die Mittel zur Reproduction
des Lebens wie des Getreides fehlten, wenn wir den Arbeitstag um 1 Quarter
zu reproduciren = a setzen, a X 30 Millionen Arbeitstage (Productions-
kosten) fiir 1 X a Arbeitstag (Product) austauschen; die productive Kraft
ihres Capitals hitte sich Millionen-fach vermindert und die Summe der im
Land beselnen Werthe hitte sich vermindert, da jeder Arbeitstag um das
30millionenfache depreciirt wire. Jedes Stiick Capital reprasentirte nur mehr
36000000 S€ines frithren Werths, seines Equivalents in Productionskosten,
obgleich sich im angegebnen Fall am Nominalwerth des Landescapitals
nichts vermindert hitte (abgesehn von der Depreciation des Grund und
Bodens), da der verminderte Werth der iibrigen Producte durch den erhohten
des 1 Quarter Weizens genau compensirt wiare. Die Erhohung des Weizen-
preisses um das 30millionenfache wire der Ausdruckeiner gleichen Deprecia-
tion in allen tibrigen Producten. Uebrigens ist diese Unterscheidung von In-
land und Ausland durchaus illusorisch. Wie sich die Nation, die den Ge-
treideausfall erduldet, zur fremden Nation, von der sie kauft, verhalt sich
jedes Individuum der Nation zum Pichter oder Getreidehindler. Die Sur-
plussumme, die es auf Ankauf des Getreides verwenden mufB, ist eine direkte
Vermindrung seines Capitals, seiner Dispositionsmittel.

Um die Frage nicht zu triiben durch unwesentliche Einfliisse, muf} eine
Nation, bei der free trade in Korn existirt, vorausgesezt werden. Selbst wenn
das eingefiihrte Getreide so wohlfeil wire, wie das selbstproducirte, so wire
die Nation drmer um das von den Pichtern nicht reproducirte Capital. Allein
in der gemachten Voraussetzung importirt die Nation stets so viel fremdes
Getreide als bei dem normalen Preisse einfithrbar ist. Das Wachsthum in der
Einfuhr unterstellt also Wachsen des Preisses.

Das Steigen im Getreidepreisse ist = dem Fallen im Preisse aller iibrigen
Waaren. Die erhohten Productionskosten (reprasentirt im Preisse), zu denen
der Quarter Getreide erhalten wird, ist = der verminderten Productivitit des
Capitals, das in allen andren Formen existirt. Dem Surplus, das fiir Ankauf
des Getreides verwandt wird, muf3 ein Minus im Ankauf aller andren Pro-
ducte und schon darum ein Fallen ihrer Preisse entsprechen. Mit oder ohne
Metall- oder irgend andres Geld befinde sich die Nation in einer Crise, die
sich nicht nur auf das Getreide erstreckte, sondern auf alle andren Pro-
ductionszweige, da nicht nur positiv deren Productivitdt vermindert, der
Preif} ihrer Production depreciirt wire gegen den durch die normalen Pro-
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ductionskosten bestimmten Werth, sondern auch alle Contracte, Obligatio-
nen etc auf den Durchschnittspreissen der Producte beruhn. x Scheffel
Getreide miissen z. B. fiir die Staatsschuld geliefert werden, aber die Pro-
ductionskosten dieser x Scheffel haben sich in einem bestimmten Verhéltnif3
vermehrt. Ganz ohne Riicksicht auf das Geld befénde sich H 8| also die Nation
in einer allgemeinen Crise. Nicht nur vom Geld, selbst vom Tauschwerth der
Producte abgesehn, hitten sich die Producte depreciirt, die Productivitit der
Nation vermindert, wahrend alle ihre okonomischen Verhaltnisse auf einer
Durchschnittsproductivitdt ihrer Arbeit gegriindet sind.

Die durch einen Getreideausfall verursachte Crise ist also keinenfalls
durch den Drain of Bullion erzeugt, obgleich sie durch Hindernisse, die
diesem drain entgegen aufgeworfen werden, vermehrt werden kann.

Jedenfalls kann auch nicht mit Proudhon gesagt werden, daf die Crise
davon herrithre, daB die edlen Metalle allein einen authentischen Werth
besidssen im Gegensatz zu den andren Waaren, denn das Steigen des Ge-
treidepreisses heift in niachster Instanz nur daB mehr Gold und Silber fiir
ein gegebnes Quantum Getreide im Austausch gegeben werden muB, d. h.
dall der Preifl des Goldes und Silbers im Verhiltni zum Preisse des Ge-
treides gefallen ist. Gold und Silber theilen also die Depreciation im Ver-
haltni zum Getreide mit allen librigen Waaren, von der kein Privilegium sie
schiizt. Die Depreciation des Goldes und Silbers gegen Getreide istidentisch
mit Steigen der Getreidepreisse (nicht ganz richtig. Der Quarter Getreide
steigt von 50 auf 100 sh., also um 50 %, aber Cottonwaaren fallen um 100.
Das Silber ist gegen das Getreide nur um 50, die Cottonwaaren sind (in Folge
stockender Nachfrage, etc) um 100 % gegen es gefallen. D. h. die Preisse der
andren Waaren fallen tiefer, als die des Getreides steigen. Das Gegentheil
findet aber auch Statt. Z. B. in den lezten Jahren, wo das Getreide um 100 %
temporar stieg, fiel es den Industrieproducten nicht ein in derselben
Proportion zu fallen, in der also Gold gegen Getreide gefallen war. Dieser
Umstand betrifft zunédchst nicht den allgemeinen Satz). Gold kann auch nicht
gesagt werden ein Privilegium zu besitzen dadurch, daBl als Miinze sein
Quantum genau und authentisch bestimmt ist. Ein Thaler (Silber) bleibt unter
allen Umstdnden ein Thaler. So bleibt ein Scheffel Weizen ein Scheffel, und
eine Elle Leinwand eine Elle.

Die Depreciation der meisten Waaren (Arbeit eingeschlossen) und die
daher erfolgende Crise im Fall bedeutenden Getreidemiwachses kann also
nicht primitiv der Ausfuhr des Goldes zugeschrieben werden, da die De-
preciation und die Crise statt finden wiirde, wenn gar kein einheimisches
Gold ausgefiihrt und kein fremdes Getreide eingefiihrt wiirde. Die Crise
reducirt sich einfach auf das Gesetz der Nachfrage und Zufuhr, das be-
kanntlich im Kreise erster Bediirfnisse — in nationalem Maasse betrachtet
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— ungleich scharfer und energischer wirkt als in allen andren Kreisen. Die
Goldausfuhr ist nicht die Ursache der Getreidecrise, sondern die Ge-
treidecrise die Ursache der Goldausfuhr.

Gold und Silber fiir sich betrachtet, konnen nur nach zwei Richtungen hin
behauptet werden ihrerseits in die Crise einzugreifen und ihre Symptome zu
verschlimmern: 1) Insofern die Goldausfuhr erschwert wird wegen der
Metallbedingungen, an die die Banken gebunden sind; insofern die Maaf3-
regeln, die die Bank daher gegen diese Goldausfuhr trifft, nachtheilig auf die
inldndische Circulation zuriickschlagen; 2) Insofern die Goldausfuhr nothig
wird weil die ausldndischen Nationen Capital nur in der Form von Gold und
in keiner andren Form nehmen wollen.

Die Schwierigkeit Nr.2 kann fortbestehn, selbst wenn die Schwierigkeit
Nr. 1 beseitigt ist. Die Bank von England erfuhr sie grade wihrend der
Periode, wo sie gesetzlich befugt war, inconvertible Noten auszugeben. Die
Noten fielen gegen das Goldbullion, aber ebenso fiel der mintprice of gold
gegen seinen Bullionpreil. Gold war eine besondre Sorte von Waare gegen
die Note geworden. Es kann gesagt werden, da3 die Note sofern noch von
Gold abhidngig blieb, als sie nominell ein bestimmtes Quantum Gold re-
prasentirte, das in fact nicht auslosbar gegen sie war. Das Gold war ihr
Nenner geblieben, obgleich sie gesetzlich nicht mehr gegen diese Quantitit
Goldes bei der Bank auswechselbar war.

Es unterliegt wohl keinem Zweifel (?) (ist spater zu untersuchen und gehort
nicht direkt zu dem object in question), daf solange Papiergeld seine
Denomination von Gold erhilt (also z.B. eine 5-Pfundnote der papierne
Reprisentant von 5 sovereigns ist), die Convertibilitdt der Note in Gold ein
okonomisches Gesetz fiir sie bleibt, es mag politisch existiren oder nicht. Die
Noten der Bank von England fuhren auch von 1799—1819 fort auszusagen,
daB sie den Werth eines bestimmten Quantums Gold vorstellten. Wie diese
Behauptung anders auf die Probe stellen, als durch die Thatsache, daf3 die
Note in der That so und so viel Bullion commandirt? Von dem Moment an,
wo fiir eine 5-£-Note nicht mehr Bullionwerth = 5 sovereigns zu haben
waren, war die Note depreciirt, obgleich sie inconvertible war. Die Gleichheit
des Notenwerths mit einem bestimmten Goldwerth, die ihr Titel besagt, trat
sofort in Widerspruch mit der faktischen Ungleichheit zwischen Note und
Gold. Die Streitfrage zwischen den Engldndern, die das Gold festhalten als
den Nenner der Note, dreht sich also in der That nicht um die Convertibilitat
der Note in Gold — die nur die praktische Gleichsetzung ist, die der Titel der
Note theoretisch aussagt —, sondern wie diese Convertibilitit zu sichern sei,
ob diese Convertibilitait durch gesetzlich der Bank auferlegte Be-
schriankungen gesichert oder sich selbst zu iiberlassen ist? Die leztren
behaupten, daf3 diese Convertibilitdt bei einer Zettelbank, die auf Wechsel
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vorschief3t, deren Noten also einen gesicherten Reflux haben, on an average
gewihrleistet ist und dafl ihre Gegner es doch nie iiber diese Durch-
schnittssicherheit bringen. Das leztre ist ein fact. Der Average, nebenbei
gesagt, ist nicht zu verachten und Durchschnittsberechnungen konnen und
miissen so gut die Grundlage der Banken als aller Assecuranzen etc bilden.
Auf dieser Seite sind es vor allem die schottischen Banken, die mit Recht
als Muster aufgefiihrt werden. Die strengen Bullionisten ihrer Seits sagen,
daf} sie es ernst mit der ||9| Convertibilitéit nehmen, da} die Nothwendigkeit
dieser Convertibilitit durch die Denomination der Note selbst gegeben ist,
daf3 die Verpflichtung der Bank zu convertiren die Note convertibel hilt, eine
Schranke bildet gegen overissue, daB ihre Gegner Pseudoanhénger der
Inconvertibilitat sind. Zwischen diesen beiden Seiten verschiedne Schat-
tirungen, eine Masse kleiner ,,espéces*‘. Die Vertheidiger der Incon-
vertibilitit endlich, die entschiednen Antibullionisten, sind, ohne es zu
wissen, ebenso Pseudoanhidnger der Convertibilitidt als ihre Gegner der
Inconvertibilitiat weil sie die Denomination der Note bestehen lassen, also
die praktische Gleichsetzung von Note von bestimmter Denomination und
bestimmtem Goldquantum zum Maal} des Vollwerths ihrer Noten machen.
In Preussen existirt Papiergeld mit Zwangskurs. (Ein Reflux ist ihm insofern
gesichert, als ein Quotum der Steuern in Papier gezahlt werden muf.) Diese
Papierthaler sind keine Anweisungen auf Silber, sind bei keiner Bank gegen
es legal austauschbar etc. Sie werden von keiner Handelsbank auf Wechsel
geliehn, sondern von der Regierung bei Bestreitung ihrer Ausgaben aus-
gezahlt. Aber ihre Denomination ist die des Silbers. Ein Papierthaler sagt aus
denselben Werth zu reprasentiren als 1 Silberthaler. Wiirde entweder das
Vertrauen in die Regierung griindlich erschiittert, oder wiirde diefl Papiergeld
in grofiren Proportionen ausgegeben als die Bediirfnisse des Umlaufs er-
heischen, so horte der Papierthaler auf in der Praxis dem Silberthaler gleich-
zustehn, und wire depreciirt, weil unter den Werth herabgesunken, den sein
Titel aussagt. Er wiirde selbst depreciiren, wenn keiner der obengenannten
Umsténde eintrite, sondern besondres BediirfniB nach Silber fiir die Ausfuhr
z. B. ihm ein Privilegium gegen den Papierthaler verschaffte. Convertibilitét
in Gold und Silber ist also praktisches Maall des Werths jeden Papiergeldes,
das seine Denomination vom Gold oder Silber erhalt, das Papier sei legal
convertibel oder nicht. Ein Nominalwerth ldauft nur als Schatten neben
seinem Korper her; ob beide sich decken, muf3 die wirkliche Convertibilitat
(Austauschbarkeit) desselben beweisen. Sinken des Realwerths unter den
Nominalwerth ist Depreciation. Wirkliches Nebeneinanderlaufen, sich
Vertauschen, ist Convertibilitit. Bei nicht convertiblen Noten zeigt sich die
Convertibilitdt nicht an der Kasse der Bank, sondern am tagtiglichen
Austausch zwischen Papier und dem Metallgeld, dessen Denomination es
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tragt. In der That ist die Convertibilitdt der convertiblen Noten schon
gefiahrdet, wo sie nicht mehr durch den Alltagsverkehr in allen Theilen des
Landes, sondern durch besondre grosse Experimente an der Kasse der Bank
bestitigt werden soll. In Schottland auf dem Land wird das Papiergeld selbst
dem Metallgeld vorgezogen. Schottland vor 1845, wo ihm das englische
Gesetz von 44 aufgedrungen wurde, hat natiirlich alle englischen socialen
Crisen mitgemacht und manche Crisen in hohrem Grad, da sich das clearing
of the land hier riicksichtsloser entwickelte. Nichts desto weniger hat
Schottland keine eigentlichen Geldcrisen gekannt (daf3 einige Banken aus-
nahmsweis bankrott machten, weil sie leichtsinnig Credit gaben, gehort nicht
hierher), keine Depreciation der Noten, kein Klagen und keine Unter-
suchungen, ob das Quantum der circulirenden currency hinreichend oder
nicht etc. Schottland ist hier wichtig, weil es einerseits zeigt wie das Geld-
system auf der jetzigen Grundlage vollstidndig geregelt sein kann — alle die
Uebel abgeschafft, die Darimon bejammert, ohne die jetzige sociale Grund-
lage zu verlassen; jawahrend gleichzeitig ihre Widerspriiche, Antagonismen,
der Klassengegensatz etc einen noch hohren Grad erreichen als in irgendei-
nem andren Land der Welt. Es ist charakteristisch, daB3 Darimon sowohl als
der Protector der sein Buch einleitet — Emile Girardin, der seine praktische
Schwindelei durch theoretischen Utopismus ergidnzt —den Gegensatz zu den
Monopolbanken wie der Bank of England und Bank of France nicht in
Schottland finden, sondern in den Vereinigten Staaten suchen, wo das
Banksystem in Folge der erforderlichen Staatscharters nur nominell frei ist,
wo nicht die freie Concurrenz der Banken, sondern ein Foderativsystem von
Monopolbanken besteht. Allerdings war das schottische Bank- und Geld-
wesen die gefihrlichste Klippe fiir die Illusionen der Circulationskiinstler.
Goldgeld oder Silbergeld (wo nicht doppelter legaler standard der Miinze)
werden nicht gesagt zu depreciiren, so oft ihr relativer Werth gegen alle
andren Waaren wechselt. Warum nicht? Weil sie ihren eignen Nenner bilden;
weil ihr Titel nicht der eines Werthes ist, d. h. sie nicht an einer dritten Waare
geschizt sind, sondern nur aliquote Theile ihrer eignen Materie ausdriicken.
1 sovereign = so viel Quantum Gold von dem und dem Gewicht. Das Gold
also nominell undepreciirbar, nicht weil es allein einen authentischen Werth
ausdriickt, sondern weil es als Geld keinen Werth at all ausdriickt, sondern
ein bestimmtes Quantum seiner eignen Materie; seine eigne quantitative
Bestimmtheit auf der Stirn trdgt. (Spater naher zu untersuchen, ob dief3
distinctive Merkmal des Gold- und Silbergeldes eine immanente Eigenschaft
jedes Geldes in lezter Instanz.) Getduscht von dieser nominellen Un-
depreciirbarkeit des Metallgeldes, sehn Darimon und Consorten nur die eine
Seite die in den Krisen hervorbricht: die Appreciation des Goldes und Silbers
gegen fast alle iibrigen Waaren; sie sehn nicht die andre Seite, die De-
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preciation des Goldes und Silbers oder Geldes gegen alle iibrigen Waaren
(Arbeit vielleicht, nicht immer ausgenommen) in Perioden der s.g. Prosperi-
tit, den Perioden des temporiren allgemeinen Steigens der Preisse. Da diese
Depreciation des Metallgeldes (und aller Geldsorten, die auf ihm beruhn)
seiner Appreciation immer vorhergeht, hiitten sie ihr Problem umgekehrt
stellen miissen: der periodisch wiederkehrenden Depreciation des Geldes
vorzubeugen (in ihrer Sprache die Privilegien der Waaren gegen das Geld
abzuschaffen). In lezterer Formulirung hitte sich sofort die Aufgabe auf-
gelost: Das Steigen und Fallen der Preisse aufzulosen. Leztre: Preisse
aufzuheben. Dieses: den Tauschwerth abzuschaffen. Dieses Problem: Den
Austausch, wie er der biirgerlichen Organisation [10| der Gesellschaft
entspricht. Dief3 lezte Problem: die biirgerliche Gesellschaft 6konomisch zu
revolutioniren. Es hatte sich dann von vornherein gezeigt, da3 dem Uebel
der biirgerlichen Gesellschaft nicht durch Bank,,verwandlungen* oder
Griindung eines rationellen ,,Geldsystems‘ abzuhelfen ist.

Convertibilitdt — legal oder nicht — also bleibt Anforderung an jedes Geld,
dessen Titel es zu einem Werthzeichen macht, d. h. es der Quantitit einer
dritten Waare gleichsezt. Die Gleichsetzung schlieBt schon die Entgegen-
setzung, die mogliche Ungleichheit; die Convertibilitdt schliet ihr Gegen-
theil, die Inconvertibilitit; die Appreciation schliefit die Depreciation ein,
dvvéaper, wie Aristoteles sagen wiirde. Setze z.B. der Sovereign hiesse
nicht nur Sovereign, was ein bloser Ehrenname fiir den x*" aliquoten Theil
einer Unze Goldes ist (Rechenname), wie Meter fiir eine bestimmte Linge,

sondern er hiesse say, x Stunden Arbeitszeit. ;1 Unze Gold ist in der That

nichts als materialisirt, vergegenstiandlicht, x Stunden Arbeitszeit. Aber das
Gold ist vergangne Arbeitszeit, bestimmte Arbeitszeit. Sein Titel wiirde ein
bestimmtes Quantum Arbeit iiberhaupt zu seinem MaaBstab machen. Das
Pfund Gold miifite convertible sein gegen x Stunden Arbeitszeit, sie jeden
Augenblick kaufen konnen; sobald es mehr oder weniger kaufen konnte,
wire es appreciirt oder depreciirt; im lezten Fall hitte seine Convertibilitat
aufgehort. Nicht die in den Producten incorporirte Arbeitszeit, sondern die
gegenwirtig nothige Arbeitszeit ist das Werthbestimmende. Nehme das
Pfund Gold selbst: es sei das Product von 20 Stunden Arbeitszeit. Gesezt
durch irgend welche Umstdnde bediirfe es spater 10 Stunden, um ein
Pfund Gold zu produciren. Das Pfund Gold, dessen Titel besagt, daf es
= 20 Stunden Arbeitszeit, wiare nun nur noch = 10 Stunden Arbeitszeit, da
20 Stunden Arbeitszeit = 2 Pfund Gold. 10 Stunden Arbeit tauschen sich
faktisch aus gegen 1 Pfund Gold; also kann sich 1 Pfund Gold nicht mehr
gegen 20 Arbeitsstunden austauschen. Goldgeld mit dem plebejischen Titel:
X Arbeitsstunden, wire grofren Schwankungen ausgesezt als irgend ein
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andres Geld und namentlich als das gegenwirtige Goldgeld; weil Gold gegen
Gold nicht steigen oder fallen kann (sich selbst gleich ist), wohl aber die in
einem bestimmten Quantum Gold enthaltne vergangne Arbeitszeit bestiandig
steigen oder fallen muB} gegen die gegenwirtige lebendige Arbeitszeit. Um
es convertibel zu erhalten, miiflite die Productivitdt der Arbeitsstunde
stationar gehalten werden. Ja nach dem allgemeinen 6konomischen Gesetz,
daf} die Productionskosten bestdndig fallen, daf die lebendige Arbeit be-
stiandig productiver wird, also die in Producten vergegenstiandlichte Arbeits-
zeit bestiandig depreciirt, wire bestdndige Depreciation das unvermeidliche
Schicksal dieses goldnen Arbeitsgeldes. Um diesem Uebelstand zu steuern,
konnte gesagt werden, nicht das Gold solle den Arbeitsstundentitel erhalten,
sondern wie Weitling vorschlug und vor ihm Englédnder und nach ihm Fran-
zosen, darunter Proudhon et Co., Papiergeld, ein bloses Werthzeichen,
solle diesen Titel erhalten. Die Arbeitszeit, die in dem Papier selbst ver-
korpert ist, kime dabei ebenso wenig in Anschlag, als der Papierwerth der
Banknoten. Das eine wire bloser Reprasentant der Arbeitsstunden, wie das
andre des Goldes oder Silbers. Wenn die Arbeitsstunde productiver wiirde,
wiirde der Zettel, der sie repriasentirt, seine Kaufkraft steigern und um-
gekehrt, gerade wie jezt eine 5-Pfundnote mehr oder weniger kauft, je
nachdem der relative Werth des Goldes im Vergleich zu andren Waaren
steigt oder sinkt. Nach demselben Gesetz wonach das goldne Arbeitsgeld
einer bestandigen Depreciation erldge, wiirde das papierne Arbeitsgeld
einer bestindigen Appreciation geniessen. Das ist ja grade, was wir wollen;
der Arbeiter wiirde der steigenden Productivitdt seiner Arbeit froh werden,
statt daB er jezt im Verhiltni zu ihr fremden Reichthum, eigne Ent-
werthung schafft. So die Socialisten. But, unfortunately, there arise some
small scruples. D’abord: Wenn wir einmal Geld supponiren, seien es auch
nur Stundenzettel, so miissen wir auch Accumulation dieses Geldes voraus-
setzen und Contracte, Obligationen, fixe Lasten etc, die unter der Form
dieses Geldes eingegangen wiren. Die accumulirten Zettel wiirden be-
standig appreciiren, so gut wie die neu ausgegebnen, und so einerseits die
wachsende Productivitdt der Arbeit den Nichtarbeitern zu Gut kommen,
andrerseits die friiher contrahirten Lasten gleichen Schritt halten mit der
Mehrergiebigkeit der Arbeit. Das Fallen und Steigen des Gold- oder Silber-
werths wire ganz gleichgiiltig, wenn die Welt jeden Augenblick von neuem
angefangen werden konnte und eingegangne Verbindlichkeiten ein be-
stimmtes Quantum Gold zu zahlen nicht die Schwankungen des Goldwerths
iiberlebten. So hier mit dem Stundenzettel und der Productivitit der Stunde.

Der Punkt, der hier zu untersuchen ist, ist die Convertibilitat des Stun-
denzettels. Es fithrt zum selben Ziel, wenn wir einen Abweg machen.
Obgleich noch zu friih, kann einiges iiber die Delusions bemerkt werden, die
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dem Stundenzettel zu Grunde liegen und uns in das tiefste Geheimnif3 blicken
lassen, das die P’sche Circulationstheorie mit seiner allgemeinen Theorie
verbindet — seiner Theorie von der Werth||11|bestimmung. Wir finden diesen
selben Zusammenhang z. B. bei Bray und Gray. Was etwa Wahres darin zu
Grunde liegen mag, spiter zu untersuchen. (Vorher noch incidentally: die
Banknoten blos als Anweisungen auf Gold betrachtet, diirften sie nie iiber
das Quantum Goldgeld ausgegeben werden, das sie zu ersetzen vorgeben,
ohne zu depreciiren. 3 Anweisungen von 15 [, die ich an 3 verschiedne
Glaubiger auf dieselben 15 1. in Gold ausgebe, sind in der That jede nur eine
Anweisung auf 5/; Pf. = 5 Pfund. Jede dieser Noten wire also von vorn-
herein auf 33!/; % depreciirt.)

Der Werth (der reale Tauschwerth) aller Waren (die Arbeit ein-
geschlossen) ist durch ihre Productionskosten bestimmt, in andren Worten,
durch die Arbeitszeit, die zu ihrer Hervorbringung erheischt wird. Der Preif3
ist dieser ihr Tauschwerth in Geld ausgedriickt. Die Ersetzung des Metall-
geldes (und des von ihm seine Denomination erhaltenden Papier- oder
Creditgeldes) durch Arbeitsgeld, das seine Denomination von der Arbeitszeit
selbst erhielte, wiirde also den realen Werth (Tauschwerth) der Waaren und
ihren nominellen Werth, Preif3, Geldwerth gleichsetzen. Gleichsetzung des
Realen Werths und des Nominellen Werths, des Werths und des Preisses.
Diefy wiirde aber nur erreicht, unter der Voraussetzung, dal Werth und Preif3
nur nominell verschieden sind. Solches ist aber keineswegs der Fall. Der
durch die Arbeitszeit bestimmte Werth der Waaren ist nur ihr Durch-
schnittswerth. Ein Durchschnitt, der als dusserliche Abstraction erscheint,
soweit er als die Durchschnittszahl einer Epoche herausaddirt wird, z. B.
1 Pfund Kaffee 1 sh., wenn der Durchschnitt sage der Kaffeepreisse von
25 Jahren gezogen wird; der aber sehr real ist, wenn er zugleich als die
Triebkraft und das bewegende Princip der Oscillationen erkannt wird, die
die Waarenpreisse wahrend einer bestimmten Epoche durchlaufen. Diese
Realitit ist nicht nur von theoretischer Wichtigkeit: sie bildet die Grundlage
der kaufméannischen Speculation, deren Wahrscheinlichkeitsrechnung
sowohl von den mittleren Durchschnittspreissen, die ihr als Centrum der
Oscillation gelten, als von Durchschnittshohen und Durchschnittstiefen der
Oscillation iiber oder unter dieses Centrum ausgeht. Von diesem Durch-
schnittswerth der Waare ist ihr Marktwerth stets verschieden und steht stets
entweder unter oder iiber ihm. Der Marktwerth gleicht sich aus zum Real-
werth durch seine bestindigen Oscillationen, nie durch eine Gleichung mit
dem Realwerth als einem Dritten, sondern durch stete Ungleichsetzung
seiner selbst (nicht, wie Hegel sagen wiirde, durch abstracte Identitat,
sondern durch bestindige Negation der Negation, d. h. seiner selbst als der
Negation des Realwerths). Dall der Realwerth selbst wieder — unabhéngig
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von seiner Beherrschung der Oscillationen des Marktpreisses (abgesehn von
ihm als dem Gesetze dieser Oscillationen) — sich selbst verneint und den
Realwerth der Waaren bestidndig in Widerspruch mit seiner eignen Bestim-
mung sezt, den Realwerth der vorhandnen Waaren depreciirt oder appreciirt
— habe ich in meinem Pamphlet gegen Proudhon gezeigt und ist an diesem
Ort nicht niher darauf einzugehn. Der Preif3 unterscheidet sich also vom
Werth, nicht nur wie das Nominelle vom Realen; nicht nur durch die
Denomination in Gold und Silber, sondern dadurch daf3 der leztre als Gesetz
der Bewegungen erscheint, die der erstre durchlduft. Sie sind aber bestindig
verschieden und decken sich nie oder nur ganz zufillig und ausnahmsweise.
Der Waarenpreil} steht bestindig iiber oder unter dem Waarenwerth und der
Waarenwerth selbst existirt nur in dem up and down der Waarenpreisse.
Nachfrage und Zufuhr bestimmen bestiandig die Waarenpreisse; decken sich
nie oder nur zufillig; aber die Productionskosten bestimmen ihrerseits die
Oscillationen der Nachfrage und Zufuhr. Das Gold oder Silber, worin der
Preill einer Waare, ihr Marktwerth ausgedriickt wird, ist selbst ein bestimm-
tes Quantum aufgehdufter Arbeit, ein bestimmtes Maall materialisirter
Arbeitszeit. Unter der Voraussetzung, dal die Productionskosten der Waare
und die Productionskosten des Goldes und Silbers dieselben bleiben, heifit
das Steigen oder Fallen ihres Marktpreisses nichts, als daf3 eine Waare,
= X Arbeitszeit, bestandig > oder < als x Arbeitszeit im Markt commandirt,
tiber oder unter ihrem durch die Arbeitszeit bestimmten Durchschnittswerth
steht. Die erste Grundillusion der Stundenzettler besteht darin, dafl indem
sie die nominelle Verschiedenheit zwischen Realwerth und Marktwerth,
zwischen Tauschwerth und Preifl aufheben — also den Werth statt in einer
bestimmten Vergegenstiandlichung der Arbeitszeit, say Gold und Silber, in
der Arbeitszeit selbst ausdriicken — sie auch den wirklichen Unterschied und
Widerspruch zwischen Preifl und Werth beseitigen. So versteht sich von
selbst, wie die blose Einfiihrung des Stundenzettels alle Crisen, alle Mif3-
stande der biirgerlichen Production beseitigte. Der Geldpreify der Waaren =
ihrem Realwerth; die Nachfrage = der Zufuhr; die Production = der
Consumtion; das Geld zugleich abgeschafft und conservirt; die Arbeitszeit,
deren Product die Waare ist, die in der Waare materialisirt wird, brauchte
blos constatirt zu werden, um ein ihr entsprechendes Gegengebild in einem
Werthzeichen, Geld, in Stundenzetteln zu erzeugen. Jede Waare wire so
direkt in Geld verwandelt und Gold und Silber ihrerseits zum Rang aller
andren Waaren herabgesezt.

Es bedarf keiner Ausfiihrung, dafl der Widerspruch zwischen Tausch-
werth und Preifl — des Durchschnittspreisses und der Preisse, deren Durch-
schnitt er ist —, der Unterschied zwischen den Grossen und ihrer Durch-
schnittsgrosse, /12/ nicht dadurch aufgehoben wird, dall man den blosen
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Namensunterschied zwischen beiden aufhebt, also statt zu sagen: 1 Pfund
Brod kostet 8d., sagt, 1 Pfund Brod = % Arbeitsstunde. Umgekehrt, wenn
8d. = % Arbeitsstunde, und wenn die Arbeitszeit die in einem Pfunde Brod
materialisirt ist mehr oder weniger als % Arbeitsstunde; so wiirde der

Unterschied zwischen Werth und Preif3, dadurch dafl das Maal3 des Werths
zugleich das Element wire, worin der Preifl ausgedriickt wird, ihren Unter-
schied nur grell hervortreten lassen, der im Gold- oder Silberpreif3 versteckt

ist. Es kidme eine unendliche Gleichung heraus. % Arbeitsstunde (enthalten
in 8d. oder ausgedriickt durch einen Zettel) > < als —i— Arbeitsstunde (ent-

halten in dem Pfund Brod).

Der Stundenzettel, der die Durchschnittsarbeitszeit reprasentirt, wiirde
nie der wirklichen Arbeitszeit entsprechen und nie gegen sie convertibel sein;
d. h. die in einer Waare vergegenstindlichte Arbeitszeit wiirde nie eine sich
gleiche Quantitdt Arbeitsgeld commandiren und umgekehrt, sondern mehr
oder weniger, wie jezt jede Oscillation der Marktwerthe in einem Steigen
oder Fallen ihrer Gold- und Silberpreisse sich ausdriickt.

Die bestindige Depreciation der Waaren — in langren Perioden — gegen
die Stundenzettel von der wir frither sprachen, ging aus dem Gesetz der
steigenden Productivitiat der Arbeitszeit, aus den Storungen im relativen
Werth selbst hervor, die durch sein eignes inhédrentes Princip, die Arbeitszeit,
geschaffen werden. Die Inconvertibilitdt der Stundenzettel, von der wir jezt
sprechen, ist nichts als ein andrer Ausdruck fiir die Inconvertibilitiat zwi-
schen Realwerth und Marktwerth, Tauschwerth und Prei. Der Stun-
denzettel reprasentirte im Gegensatz zu allen Waaren eine ideale Arbeitszeit,
die sich bald gegen mehr, bald gegen weniger der wirklichen austauschte und
in dem Zettel eine abgesonderte, eigne Existenz erhielte, die dieser wirk-
lichen Ungleichheit entspriche. Das allgemeine Equivalent, Circulationsmit-
tel und Maal3 der Waaren trite ihnen wieder gegeniiber individualisirt, eignen
Gesetzen folgend, entfremdet, d.h. mit allen Eigenschaften des jetzigen
Geldes, ohne seine Dienste zu leisten. Aber die Confusion wiirde dadurch
eine ganz andre Hohe erhalten, daB das Medium worin die Waaren, diese
vergegenstiandlichten Quanta von Arbeitszeit, verglichen werden, nicht eine
3 Waare, sondern ihr eignes Werthmaal3, die Arbeitszeit selbst ware. Waare
a, die Vergegenstindlichung von 3 Stunden Arbeitszeit, ist = 2 Arbeits-
stundenzettel; Waare b, die Vergegenstdndlichung dito von 3 Arbeits-
stunden, ist = 4 Arbeitsstundenzettel. Dieser Widerspruch ist in der That,
nur verhiillt, in den Geldpreissen ausgedriickt. Der Unterschied zwischen
Preifl und Werth, zwischen der Waare, gemessen durch die Arbeitszeit deren
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Product sie ist, und dem Product der Arbeitszeit, gegen die [sie] sich aus-
tauscht — dieser Unterschied erheischt eine 3'* Waare als Maal3, worin sich
der wirkliche Tauschwerth der Waare ausdriickt. Weil der Preifl3 nicht gleich
dem Werth ist, kann das Werthbestimmende Element — die Arbeitszeit —
nicht das Element sein, worin die Preisse ausgedriickt werden, weil die
Arbeitszeit sich zugleich als das Bestimmende und das Nichtbestimmende,
als das Gleiche und Ungleiche ihrer selbst auszudriicken hétte. Weil die
Arbeitszeit als Werthmaal3 nur ideal existirt, kann sie nicht als Materie der
Vergleichung der Preisse dienen. (Hier zugleich geht Licht auf, wie und
warum das Werthverhaltni im Geld eine materielle und besonderte Existenz
erhilt. Die3 weiter auszufiihren.) Der Unterschied von Preil und Werth
erheischt, daf3 die Werthe als Preisse an einem andren Maaf3stab als ihrem
eignen gemessen werden. Prei3 im Unterschied vom Werth ist nothwendig
GeldpreiB3. Hier erscheint, daBl der nominelle Unterschied zwischen Preif3
und Werth durch ihren realen bedingt ist.

[Entstehung und Wesen des Geldes]

Waare a = 1sh. (i. e. = % Silber); Waare b = 2sh. (d.h. % Silber). Daher

Waare b = dem doppelten Werth der Waare a. Das Werthverhaltnify zwi-
schen a und b ist ausgedriickt durch die Proportion in der sich beide
gegen das Quantum einer dritten Waare austauschen, gegen Silber; nicht
gegen ein Werthverhaltnif3.

Jede Waare (Product oder Productionsinstrument) ist = der Ver-
gegenstandlichung einer bestimmten Arbeitszeit. Thr Werth, das VerhiltniB3,
worin sie sich gegen andre Waaren austauscht oder andre Waaren sich gegen
sie austauschen, ist = dem in ihr realisirten Quantum Arbeitszeit. Wenn die
Waare z. B. = 1 Stunde Arbeitszeit, so tauscht sie sich aus mit allen andren
Waaren, die das Product von 1 Stunde Arbeitszeit. (Die3 ganze Raisonne-
ment in der Voraussetzung, da3 der Tauschwerth = dem Marktwerth; der
Realwerth = dem Preif3.) Der Werth der Waare ist von der Waare selbst
unterschieden. Werth (Tauschwerth) ist die Waare nur im Austausch (wirk-
lichen oder vorgestellten): Werth ist nicht nur die Austauschfidhigkeit dieser
Waare im Allgemeinen, sondern ihre spezifische Austauschbarkeit. Er ist
zugleich der Exponent des Verhiltnisses, worin sie sich austauscht mit
andren Waaren und der Exponent des Verhiltnisses, worin sie sich bereits
in der Production mit andren Waaren (materialisirter Arbeitszeit) aus-
getauscht hat; er ist quantitativ bestimmte Hl3[ Austauschbarkeit. Die
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Waaren, z.B. eine Elle Baumwolle und ein Maal} Oel, als Baumwolle und
Oel betrachtet, sind natiirlich verschieden, besitzen verschiedne Eigen-
schaften, werden durch verschiedne Maasse gemessen, sind incom-
mensurabel. Als Werthe sind alle Waaren qualitativ gleich und nur quan-
titativ unterschieden, messen sich also alle wechselseitig und ersetzen sich
(tauschen sich aus, sind convertibel gegen einander) in bestimmten quan-
titativen Verhaltnissen. Der Werth ist ihr gesellschaftliches Verhiltni3, ihre
okonomische Qualitdt. Ein Buch, das einen bestimmten Werth besizt und
ein Laib Brod, das denselben Werth besizt, tauschen sich gegen einander aus,
sind derselbe Werth nur in verschiednem Material. Als Werth ist die Waare
zugleich Equivalent fiir alle andren Waaren in einem bestimmten Verhaltnif3.
Als Werth ist die Waare Equivalent; als Equivalent sind alle ihre natiirlichen
Eigenschaften in ihr ausgeldscht; steht sie in keinem qualitativen besondren
VerhiltniB mehr zu den andren Waaren; sondern ist sie sowohl das all-
gemeine Maal} als der allgemeine Reprédsentant als das allgemeine Aus-
tauschmittel aller andren Waaren. Als Werth ist sie Geld. Aber weil die
Waare oder vielmehr das Product oder Productionsinstrument von sich als
Werth unterschieden ist, ist sie ais Werth von sich als Product unterschieden.
Ihre Eigenschaft als Werth kann nicht nur, sondern muf} zugleich eine von
ihrer natiirlichen Existenz verschiedne gewinnen. Warum? Weil die Waaren
als Werthe nur quantitativ von einander verschieden sind, muf}3 jede Waare
qualitativ von ihrem eignen Werth verschieden sein. Ihr Werth muf3 daher
auch eine von ihr qualitativ unterscheidbare Existenz besitzen und im
wirklichen Austausch mul} diese Trennbarkeit zur wirklichen Trennung
werden, weil die natiirliche Verschiedenheit der Waaren mit ihrer 6konomi-
schen Equivalenz in Widerspruch gerathen muf3 und beide nur neben ein-
ander bestehn konnen, indem die Waare eine doppelte Existenz gewinnt,
neben ihrer natiirlichen eine rein 6konomische, in der sie ein bloses Zeichen,
ein Buchstaben, fiir ein ProductionsverhaltniB ist, ein bloses Zeichen fiir
ihren eignen Werth. Als Werth ist jede Waare gleichmassigtheilbar; in ihrem
natiirlichen Dasein ist sie es nicht. Als Werth bleibt sie dieselbe, wie viele
Metamorphosen und Existenzformen sie auch durchlauft; in der Wirklich-
keit werden Waaren nur ausgetauscht, weil sie ungleich sind, und ver-
schiednen Systemen von Bediirfnissen entsprechen. Als Werth ist sie all-
gemein, als wirkliche Waare eine Besonderheit. Als Werth ist sie stets
austauschbar; in dem wirklichen Austausch ist sie es nur, wenn sie besondre
Bedingungen erfillt. Als Werth ist das MaaB ihrer Austauschbarkeit durch
sie selbst bestimmt: der Tauschwerth driickt eben das Verhiltni} aus, in dem
sie andre Waaren ersezt; im wirklichen Austausch ist sie nur austauschbar
in Quantitédten, die mit ihren natiirlichen Eigenschaften zusammenhéngen
und den Bediirfnissen der Austauschenden entsprechen. (Kurz alle Eigen-
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schaften, die als besondre Eigenschaften des Geldes aufgezahlt werden, sind
Eigenschaften der Waare als Tauschwerth; des Products als Werth im
Unterschied vom Werth als Product.) (Der Tauschwerth der Waare, als
besondre Existenz neben der Waare selbst, ist Geld; die Form, worin alle
Waaren sich gleichen, sich vergleichen, sich messen; worein alle Waaren sich
auflosen, was sich in alle Waaren auflost; das allgemeine Equivalent.) Jeden
Augenblick, im Rechnen, Buchfiihren etc verwandeln wir die Waaren in
Werthzeichen, fixiren wir sie als blose Tauschwerthe, abstrahirend von
ihrem Stoff und allen ihren natiirlichen Eigenschaften. Auf dem Papier, im
Kopf geht diese Metamorphose durch blose Abstraction vor sich; aber im
wirklichen Umtausch ist eine wirkliche Vermittlung nothwendig, ein Mittel,
um diese Abstraction zu bewerkstelligen. Die Waare ist in ihren natiirlichen
Eigenschaften weder bestandig austauschbar, noch mit jeder andren Waare
austauschbar; nicht in ihrer natiirlichen Gleichheit mit sich; sondern als sich
selbst ungleich, als etwas von sich Ungleiches, als Tauschwerth gesezt. Wir
miissen sie erst in sich als Tauschwerth umsetzen, um diesen Tauschwerth
dann mit andren zu vergleichen und auszuwechseln. Im rohsten Tausch-
handel, wenn 2 Waaren gegen einander ausgetauscht werden, wird jede erst
gleichgesezt einem Zeichen, das ihren Tauschwerth ausdriickt, z.B. bei
gewissen Negern an den Westafrikanischen Kiisten = x bars. Die eine Waare
ist = 1 bar; die andre = 2 bars. In diesem Verhaltnif3 werden sie ausgetauscht.
Die Waaren werden im Kopf erst und in der Sprache in bars verwandelt,
bevor sie sich gegen einander austauschen. Sie werden geschizt, bevor sie
ausgetauscht werden, und um sie zu schitzen miissen sie in bestimmte
Zahlenverhiltnisse zu einander gebracht werden. Um sie in solche Zahlen-
verhdltnisse zu bringen und sie commensurabel zu machen, miissen sie
dieselbe Denomination (Einheit) erhalten. (Die bar besizt eine blos imagindre
Existenz, wie iiberhaupt ein Verhaltni3 nur durch Abstraction eine besondre
Verkorperung erhalten, selbst wieder individualisirt werden kann.) Um den
Ueberschuf3 des einen Werths iiber den andren beim Austausch zu decken,
zur Liquidirung der balance, wird beim rohsten Tauschhandel, wie jezt bei
dem Internationalhandel, Zahlung in Geld erforderlich.

Die Produkte (oder Thitigkeiten) tauschen sich nur aus als Waaren; die
Waaren im Tausche selbst existiren nur als Werthe; nur als solche ver-
gleichen sie sich. Um das Gewicht Brod zu bestimmen, das ich mit einer
Elle Leinwand austauschen kann, setze ich erst die Elle Leinwand = ihrem

Tauschwerth, d.h. = % Arbeitszeit. Ebenso setze ich das Pfund Brod = sei-
nem Tauschwerth = % oder % etc Arbeitszeit. Ich setze jede der Waaren =

einem Dritten; d. h. ||14| sich selbst Ungleich. DieB Dritte von beiden ver-
schieden, da es ein Verhiltni ausdriickt, existirt zundchst im Kopfe, in
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der Vorstellung, wie Verhiltnisse iiberhaupt nur gedacht werden konnen,
wenn sie fixirt werden sollen, im Unterschied von den Subjekten, die sich
verhalten. Indem ein Product (oder Thitigkeit) Tauschwerth wird, wird es
nicht nur in ein bestimmtes quantitatives Verhéltnil verwandelt, eine Ver-
hiltnilzahl — namlich in eine Zahl, die ausdriickt, welche Quantitdt von
andren Waaren ihm gleich ist, sein Equivalent, oder in welchem Verhaltnif3
es das Equivalent andrer Waaren ist — sondern muf} zugleich qualitativ
verwandelt werden, in ein andres Element umgesezt werden, damit beide
Waaren benannte Grossen werden, mit derselben Einheit, also commen-
surabel werden. Die Waare muB erst in Arbeitszeit, also etwas von ihr
qualitativ Verschiednes umgesezt werden (qualitativ verschieden 1) weil
sie nicht Arbeitszeit als Arbeitszeit, sondern materialisirte Arbeitszeit;
Arbeitszeit nicht in der Form der Bewegung, sondern der Ruhe; nicht des
Prozesses, sondern des Resultats ist; 2) weil sie nicht die Vergegenstiand-
lichung der Arbeitszeit im Allgemeinen, die nur in der Vorstellung existirt
(selbst nur die von ihrer Qualitit getrennte, nur quantitativ verschiedne
Arbeit ist), sondern das bestimmte Resultat einer bestimmten, natiirlich
bestimmten, von andren Arbeiten qualitativ verschiednen Arbeit ist), um
dann als bestimmtes Quantum Arbeitszeit, bestimmte Arbeitsgrosse mit
andren Quantis Arbeitszeit, andren Arbeitsgrossen verglichen zu werden.
Zum blosen Vergleichen — Schitzen der Producte — zu ihrer ideellen
Werthbestimmung reicht es hin diese Transformation im Kopfe vorzu-
nehmen (eine Transformation, worin das Product blos als Ausdruck quanti-
tativer Productionsverhiltnisse existirt). Beim Vergleichen der Waaren
reicht diese Abstraction hin; beim wirklichen Austausch muf3 die Abstrak-
tion wieder vergegenstindlicht, symbolisirt, durch ein Zeichen realisirt
werden. Diese Nothwendigkeit tritt ein: 1) wie wir bereits gesagt, die aus-
zutauschenden Waaren werden beide im Kopfe in gemeinsame Grossen-
verhiltnisse, Tauschwerthe verwandelt und so gegen einander geschizt.
Sollen sie aber nun wirklich vertauscht werden, so treten ihre natiirlichen
Eigenschaften in Widerspruch mit ihrer Bestimmung als Tauschwerthe und
blos benannter Zahlen. Sie sind nicht beliebig theilbar etc. 2) Im wirklichen
Austausch werden stets besondre Waaren gegen besondre Waaren aus-
getauscht und die Austauschbarkeit jeder Waare, wie das Verhiltnif,
worin sie austauschbar ist, hingt von lokalen und zeitlichen Bedingungen
etc ab. Die Verwandlung der Waare in Tauschwerth sezt sie aber nicht einer
bestimmten andren Waare gleich, sondern driickt sie als Equivalent, ihr
Austauschbarkeitsverhaltni zu allen andren Waaren aus. Diese Verglei-
chung, die im Kopf mit einem Schlag vorgenommen ist, wird in der Wirk-
lichkeit nur in einem bestimmten, durch das Bediirfnif bestimmten Umkreis
realisirt, und nur successive. (Z.B. ich tausche der Reihe nach ein Ein-
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kommen von 100 Thalern, wie es meine Bediirfnisse mit sich bringen,
gegen einen ganzen Umkreis von Waaren aus, deren Summe = dem Tausch-
werth von 100 Th.) Um also die Waare auf einen Schlag als Tauschwerth zu
realisiren und ihr die allgemeine Wirkung des Tauschwerths zu geben,
reicht der Austausch mit einer besondren Waare nicht aus. Sie muf} mit
einem dritten Ding ausgetauscht werden, das nicht selbst wieder eine
besondre Waare ist, sondern das Symbol der Waare als Waare, des Tausch-
werths der Waare selbst; das also sage die Arbeitszeit als solche reprisen-
tirt, sage ein Stiick Papier oder Leder, welches einen aliquoten Theil Arbeits-
zeit reprasentirt. (Ein solches Symbol unterstellt die allgemeine Anerken-
nung; es kann nur ein gesellschaftliches Symbol sein; es driickt in der That
nur ein gesellschaftliches Verhiltni3 aus.) Die3 Symbol représentirt die
aliquoten Theile der Arbeitszeit; den Tauschwerth in solchen aliquoten
Theilen, als fahig sind durch einfache arithmetische Combination alle Ver-
hiltnisse der Tauschwerthe unter einander auszudriicken. Diefl Symbol,
dieB materielle Zeichen des Tauschwerths ist ein Product des Tausches
selbst, nicht die Ausfiihrung einer a priori gefafiten Idee. (In fact wird die
Waare, die als Mittler des Austauschs gebraucht wird, erst nach und nach in
Geld verwandelt, in ein Symbol; sobald das geschehn ist, kann ein Symbol
derselben sie selbst wieder ersetzen. Sie wird jezt bewulltes Zeichen des
Tauschwerths.)

Der Prozel3 ist also einfach der: Das Produkt wird Waare, d.h. bloses
Moment des Austauschs. Die Waare wird in Tauschwerth verwandelt. Um
sie sich selbst als Tauschwerth gleichzusetzen, wird sie mit einem Zeichen
vertauscht, das sie als den Tauschwerth als solchen repréasentirt. Als solcher
symbolisirter Tauschwerth kann sie dann wieder in bestimmten Ver-
haltnissen mit jeder andren Waare ausgetauscht werden. Dadurch daB das
Product Waare, und die Waare Tauschwerth wird, erhilt es erst im Kopfe
eine doppelte Existenz. Diese ideelle Verdopplung geht (und mufl3 dazu
fortgehn) dafl die Waare im wirklichen Austausch doppelt erscheint: als
natiirliches Product auf der einen Seite, als Tauschwerth auf der andren. D. h.
ihr Tauschwerth erhélt eine materiell von ihr getrennte Existenz.l

|15[ Die Bestimmung des Products im Tauschwerth bringt es also
nothwendig mit sich, daB der Tauschwerth eine vom Product getrennte
losgeloste Existenz erhalt. Der von den Waaren selbst losgeldste und selbst
als eine Waare neben ihnen existirende Tauschwerth ist — Geld. Alle Eigen-
schaften der Waare als Tauschwerth erscheinen als ein von ihr verschiedner
Gegenstand, eine von ihrer natiirlichen Existenzform losgelOste sociale
Existenzform im Geld. (Dief3 weiter nachzuweisen, indem die gewGhnlichen
Eigenschaften des Geldes aufgezihlt werden.) (Das Material, worin dieses
Symbol ausgedriickt wird, ist keineswegs gleichgiiltig, so verschieden es
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auch historisch auftritt. Die Entwicklung der Gesellschaft arbeitet mit dem
Symbol auch das ihm mehr und mehr entsprechende Material heraus,
von dem sie nachher wieder sich loszuwinden strebt; ein Symbol, wenn
es nicht willkiihrlich ist, erfordert gewisse Bedingungen in dem Material,
worin es dargestellt wird. So z.B. die Zeichen fiir Worte eine Geschichte
haben. Buchstabenschrift etc.) Der Tauschwerth des Products erzeugt
also das Geld neben dem Product. Wie es nun unmoglich ist, Verwick-
lungen und Widerspriiche, die aus der Existenz des Geldes neben den
besondren Waaren hervorgehn, dadurch aufzuheben, da man die Form
des Geldes verandert (obgleich Schwierigkeiten, die einer niedrigern
Form desselben angehoren, durch eine hohre vermieden werden mdogen),
ebenso unmoglich ist es, das Geld selbst aufzuheben, solange der Tausch-
werth die gesellschaftliche Form der Producte bleibt. Es ist nothig, diefl
klar einzusehn, um sich keine unmoglichen Aufgaben zu stellen und die
Grenzen zu kennen, innerhalb deren Geldreformen und Circulations-
umwandlungen die Productionsverhéltnisse und die auf ihnen ruhenden
gesellschaftlichen Verhdltnisse neugestalten konnen.

Die Eigenschaften des Geldes als 1) Maall des Waarenaustausches; 2) als
Austauschmittel; 3) als Reprasentant der Waaren (deBwegen als der Gegen-
stand der Contracte); 4) als allgemeine Waare neben den besondren Waaren
~— folgen alle einfach aus seiner Bestimmung des von den Waaren selbst
getrennten und vergegenstindlichten Tauschwerths. (Die Eigenschaft des
Geldes als allgemeine Waare gegen alle andren, als Verkorperung ihres
Tauschwerths, macht es zugleich zur realisirten und stets realisirbaren Form
des Capitals; zur stets giiltigen Erscheinungsform des Capitals, eine Eigen-
schaft die bei den Bulliondrains hervortritt; die macht dafl das Capital
historisch zuerst nur in der Form des Geldes erscheint; die endlich den
Zusammenhang des Geldes mit dem Zinsful und seine Einwirkung darauf
erklart.)

Je mehr die Production sich dermassen gestaltet, daf3 jeder Producent vom
Tauschwerth seiner Waare abhingig wird, d. h. je mehr das Product wirklich
Tauschwerth wird und der Tauschwerth das unmittelbare Objekt der Pro-
duction, desto mehr miissen sich die Geldverhaltnisse entwickeln und die
Widerspriiche, die dem Geldverhéiltnisse, dem Verhiltnisse des Products zu
sich als Geld, immanent sind. Das Bediirfni3 des Austauschs und die

+ Verwandlung des Products in reinen Tauschwerth schreitet voran im selben

Maaf} wie die Theilung der Arbeit, d. h. mit dem gesellschaftlichen Character
der Production. Aber in demselben MaaBle wie dieser wachst, wachst die
Macht des Geldes, d.h. sezt sich das Tauschverhdltnifl als eine den Pro-
ducenten gegeniiber dussere und von ihnen unabhéangige Macht fest. Was
urspriinglich als Mittel zur Forderung der Production erschien, wird zu einem
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den Producenten fremden Verhiltni. In demselben Verhiltnif3, wie die

Producenten vom Austausch abhingig werden, scheint der Austausch von +

ihnen unabhangig zu werden und die Kluft zwischen dem Product als Product
und dem Product als Tauschwerth zu wachsen. Das Geld bringt diese
Gegensitze und Widerspriiche nicht hervor; sondern die Entwicklung dieser
Widerspriiche und Gegensétze bringt die scheinbar transcendentale Macht
des Geldes hervor. (Auszufiihren der Einfluf3 der Verwandlung aller Ver-
haltnisse in Geldverhiltnisse: der Naturalsteuer in Geldsteuer, der Natural-
rente in Geldrente, der Kriegsleistung in Miethstruppe, iiberhaupt aller
personlichen Leistungen in Geldleistungen, der patriarchalischen, sklavi-
schen, leibeignen, ziinftigen Arbeit in reine Lohnarbeit.)

Das Product wird zur Waare; die Waare wird zum Tauschwerth; der
Tauschwerth der Waare ist ihre immanente Geldeigenschaft; diese ihre
Geldeigenschaft 16st sich von ihr als Geld los, gewinnt eine allgemeine, von
allen besondren Waaren und ihrer natiirlichen Existenzweise gesonderte
sociale Existenz; das Verhaltnifl des Products zu sich als Tauschwerth, wird
sein Verhiltnif zu einem neben ihm existirenden Gelde oder aller Producte
zu dem ausser ihnen allen existirenden Geld. Wie der wirkliche Austausch
der Producte ihren Tauschwerth erzeugt, so erzeugt ihr Tauschwerth das
Geld.

Die nachste Frage, die nun entgegentritt ist die: Die Existenz des Geldes
neben den Waaren, hiillt sie nicht von vorn Widerspriiche ein, die mit diesem
Verhiltnisse selbst gegeben sind?

Erstens: Das einfache Factum, daf3 die Waare doppelt existirt, einmal als
bestimmtes Product, das seinen Tauschwerth in seiner natiirlichen Daseins-
form ideell enthilt (latent enthilt), und dann als manifestirter Tauschwerth
(Geld), der wieder allen Zusammenhang mit der natiirlichen Daseinsform des
Products abgestreift hat, diese doppelte verschiedne Existenz muf3 zum
Unterschied, der Unterschied zum Gegensatz und H16| Widerspruch fort-
gehn. Derselbe Widerspruch zwischen der besondren Natur der Waare als
Product und ihrer allgemeinen Natur als Tauschwerth, der die Nothwendig-
keit erzeugte sie doppelt zu setzen, einmal als diese bestimmte Waare, das
andre mal als Geld, der Widerspruch zwischen ihren besondren natiirlichen
Eigenschaften und ihren allgemeinen socialen Eigenschaften, enthilt von
vorn herein die Moglichkeit, daf3 diese beiden getrennten Existenzformen
der Waare nicht gegen einander convertibel sind. Die Austauschbarkeit der
Waare existirt als ein Ding nebehn ihr im Gelde, als etwas von ihr Ver-
schiednes, nicht mehr unmittelbar identisches. Sobald das Geld ein dufres
Ding neben der Waare ist, ist die Austauschbarkeit der Waare gegen Geld
sofort an dussere Bedingungen gekniipft, die eintreten konnen oder nicht;
dusserlichen Bedingungen preilligegeben. Die Waare wird im Austausch
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verlangt wegen ihrer natiirlichen Eigenschaften, wegen der Bediirfnisse,
deren Objekt sie ist. Das Geld dagegen nur seines Tauschwerths wegen, als
Tauschwerth. Ob die Waare daher umsetzbar ist gegen Geld, gegen es
ausgetauscht werden kann, ob fiir sie ihr Tauschwerth gesezt werden kann,
hiangt von Umstdnden ab, die zundchst mit ihr als Tauschwerth nichts zu
schaffen haben und unabhingig davon sind. Die Umsetzbarkeit der Waare
hangt von den natiirlichen Eigenschaften des Products ab; die des Geldes
fallt zusammen mit seiner Existenz als symbolisirter Tauschwerth. Es wird
also moglich, da3 die Waare in ihrer bestimmten Form als Product nicht mehr
umgetauscht, gleichgesezt werden kann mitihrer allgemeinen Form als Geld.

Indem die Austauschbarkeit der Waare ausser ihr als Geld existirt, ist sie
etwas von ihr Verschiednes, ihr Fremdes geworden; mit dem sie erst gleich-
gesezt werden mull, dem sie also d’abord ungleich ist; wahrend die
Gleichsetzung selbst von dusseren Bedingungen abhéngig wird, also zu-
fallig. -

Zweitens: Wie der Tauschwerth der Waare doppelt existirt, als die
bestimmte Waare und als Geld, so zerfillt der Akt des Austauschs in 2 von
einander unabhéngige Akte: Austausch der Waare gegen Geld, Austausch
des Geldes gegen Waare; Kauf und Verkauf. Da diese nun eine raumlich und
zeitlich von einander gesonderte, gegen einander gleichgiiltige Existenzform
gewonnen haben, hort ihre unmittelbare Identitiat auf. Sie konnen sich
entsprechen und nicht entsprechen; sie konnen sich decken oder nicht; sie
konnen in MiBverhéltnisse zu einander treten. Sie werden sich zwar bestan-
dig auszugleichen suchen; aber an die Stelle der frithern unmittelbaren
Gleichheit, ist jezt die bestindige Bewegung der Ausgleichung getreten, die
eben bestidndige Ungleichsetzung voraussezt. Die Consonanz kann jezt voll
moglicherweise nur durch Durchlaufen der dussersten Dissonanzen erreicht
werden.

Drittens. Mit der Trennung des Kaufs und Verkaufs, der Spaltung des
Austauschs in zwei von einander raumlich und zeitlich unabhingige Akte,
tritt ferner ein andres neues Verhiltnif3 hervor.

Wie sich der Austausch selbst zerspaltet in zwei von einander unabhangige
Akte, so trennt sich die Gesammtbewegung des Austauschs selbst von den
Austauschenden, den Producenten der Waaren. Der Austausch des Aus-
tauschs wegen trennt sich vom Austausch der Waaren wegen. Ein Kauf-
mannsstand tritt zwischen die Producenten, ein Stand der blos kauft, um zu
verkaufen und blos verkauft, um wieder zu kaufen und in dieser Operation
nicht den Besitz der Waaren als Producte bezweckt, sondern blos das
Erhalten von Tauschwerthen als solchen, von Geld. (Beim blosen Tausch-
handel kann sich ein Kaufmannsstand bilden. Da er aber blos den Ueberflufl
der Production auf beiden Seiten zur Disposition hat, so bleibt sein Einfluf}
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auf die Production selbst durchaus secundir, wie seine ganze Wichtigkeit.)
Der Verselbststandigung des Tauschwerths im Geld, von den Producten
losgerissen, entspricht die Verselbststandigung des Austauschs (Handels) als
von den Austauschenden losgerissene Function. Der Tauschwerth war das
MaaB des Waarenaustauschs; aber sein Zweck war der direkte Besitz der
ausgetauschten Waare, ihre Consumtion (ob diese Consumtion nun darin
besteht, daB sie direkt zur Befriedigung von Bediirfnissen, als Product dient,
oder selbst wieder als Productionswerkzeug). Der Zweck des Handels ist
nicht direkt die Consumtion, sondern das Erwerben von Geld, von
Tauschwerthen. Durch diese Verdopplung des Austauschs — des Austauschs
der Consumtion wegen und des Austauschs des Austauschs wegen —entsteht
ein neues MifBverhaltni3. Der Kaufmann in seinem Austausch ist blos
bestimmt durch die Differenz zwischen Kauf und Verkauf der Waaren; aber
der Consument hat den Tauschwerth der Waare, die er kauft, definitiv zu
ersetzen. Die Circulation, der Austausch innerhalb des Kaufmannsstandes,
und das Ende der Circulation, der Austausch zwischen dem Kaufmannsstand
und den Consumenten, so sehr sie sich schliefSlich wechselseitig bedingen
miissen, sind durch ganz andre Gesetze und Motive bestimmt und konnen
in den groBten Widerspruch mit einander gerathen. Schon in dieser Trennung
liegt die Moglichkeit der Handelskrisen. Da die Production aber unmittelbar
fiir den Handel und nur mittelbar fiir ||17| die Consumtion arbeitet, muf sie
ebenso sehr von dieser Incongruenz zwischen Handel und Consumtions-
austausch ergriffen werden, als sie ihrerseits erzeugen. (Die Verhéltnisse von
Nachfrage und Zufuhr werden génzlich verkehrt.) (Von dem eigentlichen
Handel trennt sich dann wieder das Geldgeschaft.)

Aphorismen. (Alle Waaren sind vergédngliches Geld; das Geld ist die un-
vergangliche Waare. Je weiter sich die Theilung der Arbeit entwickelt, um

.so mehr hort das unmittelbare Product auf ein Tauschmittel zu sein. Es tritt

die Nothwendigkeit eines allgemeinen Tauschmittels ein, d.h. eines
Tauschmittels, das von der spezifischen Production eines Jeden unabhéngig
ist. Im Geld ist der Werth der Sachen von ihrer Substanz getrennt. Das Geld
ist urspriinglich der Reprasentant aller Werthe; in der Praxis dreht sich die
Sache um, und alle realen Producte und Arbeiten werden die Reprédsentanten
des Geldes. Im unmittelbaren Tauschhandel kann nicht jeder Artikel gegen
jeden Artikel und eine bestimmte Thatigkeit kann nur gegen bestimmte
Producte ausgetauscht werden. Die Schwierigkeiten, die im Tauschhandel
liegen, kann das Geld nur aufheben, indem es sie verallgemeinert, universell
macht. Es ist absolut nothig, da3 die gewaltsam getrennten Elemente, die
wesentlich zusammengehoren, durch gewaltsame Eruption sich als Tren-
nung eines wesentlich Zusammengehorigen ausweisen. Die Einheit stellt sich

83




Grundrisse. .. Das Kapitel vom Geld - Heft |

gewaltsam her. Sobald die feindliche Spaltung zu Eruptionen fiihrt, weisen
die Oekonomen auf die wesentliche Einheit hin und abstrahiren von der
Entfremdung. Ihre apologetische Weisheit besteht darin, in allen ent-
scheidenden Momenten ihre eignen Bestimmungen zu vergessen. Das
Product als unmittelbares Tauschmittel ist 1) noch unmittelbar zusammen-
hingend mit seiner natiirlichen Qualitit, also in jeder Weise beschrinkt
durch dieselbe; kann sich z.B. deterioriren etc; 2) mit dem unmittelbaren
Bediirfnif}, das der andre grade nach diesem Product hat oder nicht hat, oder
auch nach seinem Product habe. Indem das Product der Arbeit und die Arbeit
selbst dem Austausch unterworfen wird, kommt ein Moment herein, wo sie
von ihrem Besitzer getrennt werden. Ob sie aus dieser Trennung in einer
andren Gestalt wieder zu ihm zurilickkehren, wird zufzllig. Indem das Geld
in den Austausch hereinkommt, bin ich gezwungen mein Product gegen den
allgemeinen Tauschwerth oder die allgemeine Tauschfahigkeit aus-
zutauschen und so wird mein Product vom allgemeinen commerce abhéngig
und aus seinen lokalen, natiirlichen und individuellen Grenzen her-
ausgerissen. Eben hierdurch kann es aufhoren ein Product zu sein.)

Viertens: Wie der Tauschwerth im Geld als allgemeine Waare neben alle
besondren Waaren tritt, so tritt dadurch zugleich der Tauschwerth als be-
sondre Waare im Geld (da es eine besondre Existenz besizt) neben alle
andren Waaren. Nicht nur daf3 dadurch eine Incongruenz entsteht, da3 das
Geld, weil es nur im Austausch existirt, als die allgemeine Tauschféhigkeit
der besondren Tauschfihigkeit der Waaren gegeniibertritt und sie un-
mittelbar ausloscht, und trotzdem beide bestidndig gegen einander con-
vertibel bleiben sollen; so tritt das Geld dadurch mit sich selbst und seiner
Bestimmung in Widerspruch, daB es selbst eine besondre Waare ist (selbst
wenn nur Zeichen) und daher in seinem Austausch gegen andre Waaren
wieder besondren Austauschbedingungen unterworfen wird, die seiner
allgemeinen unbedingten Austauschbarkeit widersprechen. (Hier noch gar
nicht von Geld als fixirt in der Substanz eines bestimmten Products etc
gesprochen.) Der Tauschwerth gewann neben seiner Existenz in der Waare
eine eigne Existenz im Geld, er wurde von seiner Substanz getrennt, eben
weil die natiirliche Bestimmtheit dieser Substanz seiner allgemeinen
Bestimmung als Tauschwerth widersprach. Jede Waare ist der andren gleich
(oder vergleichbar) als Tauschwerth (qualitativ: jede reprasentirt nur noch
ein quantitatives + — des Tauschwerths). Darum ist diese ihre Gleichheit,
diese ihre Einheit unterschieden von ihrer natiirlichen Verschiedenheit; und
erscheint daher im Geld sowohl als ihr gemeinsames Element, wie als ein
Drittes gegen sie. Aber einerseits bleibt der Tauschwerth natiirlich zugleich
eine inharente Qualitdt der Waaren, wihrend er zugleich ausser ihnen
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existirt; andrerseits wird das Geld, indem es nicht mehr als Eigenschaft der
Waaren, als ein Allgemeines derselben existirt, sondern neben ihnen in-
dividualisirt ist, selbst eine besondre Waare neben den andren Waaren (durch
Nachfrage und Zufuhr bestimmbar; zerfallt in besondre Geldsorten etc). Es
wird eine Waare, wie die andren Waaren, und ist zugleich keine Waare wie
die andren Waaren. Trotz seiner allgemeinen Bestimmung ist es ein aus-
tauschbares neben andren Austauschbaren. Es ist nicht nur der allgemeine
Tauschwerth; sondern zugleich ein besondrer Tauschwerth neben andren
besondren Tauschwerthen. Hier neue Quelle von Widerspriichen, die sich
in der Praxis geltend machen. (In der Trennung des Geldgeschafts vom
wirklichen Handel tritt die besondre Natur des Geldes wieder hervor.)

Wir sehn also wie es dem Geld immanent ist, seine Zwecke zu erfiillen
indem es sie zugleich negirt; sich zu verselbststindigen gegen die Waaren;
aus einem Mittel zum Zweck zu werden; den Tauschwerth der Waaren zu
realisiren, indem es sie von ihm lostrennt; den Austausch zu erleichtern,
indem es ihn spaltet; die Schwierigkeiten des unmittelbaren Waarenaus-
tauschs zu ||18| iiberwinden, indem es sie verallgemeinert; in demselben
Grad, wie die Producenten vom Austausch abhiangig werden, den Austausch
gegen die Producenten zu verselbststandigen.

(Es wird spiter nothig sein, eh von dieser Frage abgebrochen wird, die
idealistische Manier der Darstellung zu corrigiren, die den Schein her-
vorbringt als handle es sich nur um Begriffsbestimmungen und die Dialektik
dieser Begriffe. Also vor allem die Phrase: das Product (oder Thitigkeit) wird
Waare; die Waare Tauschwerth; der Tauschwerth Geld.)

(Econ. 24 Jan. 1857. Folgender Satz gelegentlich bei den banks zu be-
riicksichtigen:

“So far as the mercantile classes share, which they now do very generally,
in the profits of banks — and may to a still greater extent by the wider
diffusion of joint-stock banks, the abolition of all corporate privileges, and
the extension of perfect freedom to the business of banking, — they have
been enriched by the increased rates of money. In truth, the mercantile
classes by the extent of their deposits, are virtually their own bankers; and
so far as that is the case, the rate of discount must be to them of little
importance. All banking and other reserves must of course be the results of
continual industry, and of savings laid by out of profits; and consequently,
taking the mercantile or industrious classes as a whole, they must be their
own bankers; and it requires only that the principles of free trade should be
extended to all businesses, to equalise or neutralise for them the advantages
and disadvantages of all the fluctuations in the money market.””)

Alle Widerspriiche des Geldsystems und des Productenaustauschs unter
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dem Geldsystem sind die Entwicklung des Verhéltnisses der Producte als
Tauschwerthe, ihrer Bestimmung als Tauschwerth oder Werth schlechthin.

(Morn. Star. 12 Febr. 1857. ‘““The pressure of money during last year, and
the high rate of discount which was adopted in consequence, has been very
beneficial to the profit account of the Bank of France. Its dividend has gone
on increasing: 118 fcs in 1852, 154 fcs in 1853, 194 fcsin 1854, 200 fcsin 1855,
272 fcs in 1856.°")

Zu bemerken auch folgende Stelle: “Die English silver coins issued at a
price higher than the value of the silver they contain. A pound silver in
intrinsic value war von 60—62 sh. (3 L. on an average in gold) coined into
66 sh. The Mint pays the market price of the day, from 5 sh. to 5 sh. 2 d. the
ounce, and issues at the rate of 5 sh. 6 d. the ounce. There are two reasons
which prevent any practical inconvenience resulting from this arrangement:
(of silver tokens, not of intrinsic value) first, the coin can only be procured
at the Mint, and at that price; as home circulation, then, it cannot be de-
preciated, and it cannot be sent abroad because it circulates here for more
than its intrinsic value; and secondly, as it is a legal tender only up to 40 sh.,
it never interferes with the gold coins, nor affects their value.”” Giebt
Frankreich den Rath ebenso zu issue subordinate coins of silver tokens, not
of intrinsic value, and limiting the amount to which they should be a legal
tender. Zu gleicher Zeit aber: in fixing the quality of the coin, to take alarger
margin between the intrinsic and the nominal value than we have in England,
because the increasing value of silver in relation to gold may very probably,
before long, rise up to our present Mint-price, when we may be obliged again
to alter it. Our silver coin is now little more than 5 % below the intrinsic value:
a short time since it was 10 %. (Econ. 24 Jan. 1857)

Es konnte nun gedacht werden, dal das Ausgeben von Stundenzetteln alle
diese Schwierigkeiten iiberkommt. (Die Existenz des Stundenzettels sezt
natiirlich schon Bedingungen voraus, die bei der Untersuchung des Ver-
héltnisses von Tauschwerth und Geld nicht unmittelbar gegeben sind, und
ohne welche beide existiren konnen und existiren: ,,Oeffentlicher Credit*‘,
Bank etc.; doch alles dieB hier nicht weiter zu beriihren; da natiirlich die
Mainner des Stundenzettels ihn als leztes Product der ,,Serie* betrachten,
das, wenn es dem ,,reinen‘‘ Begriff des Geldes am meisten entspricht, in der
Realitdt zulezt ,,erscheint®.) Zuniachst: Wenn die Voraussetzungen, wor-
unter der Preif3 der Waaren = ihrem Tauschwerth, als erfiillt vorausgesezt
werden: Decken von Nachfrage und Zufuhr; von Production und
Consumtion; in lezter Instanz Proportionate Production (die s.g. Dis-
tributionsverhéltnisse sind selbst Productionsverhiltnisse), so wird die
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Geldfrage ganz secundir, und speziell die Frage, ob tickets, blaue oder griine,
blecherne oder papierne, ausgegeben werden oder in welcher andren Form
die gesellschaftliche Buchfiihrung gehandhabt wird. Es ist dann hochst
abgeschmackt, den Vorwand als ob Untersuchungen iiber die wirklichen
Geldverhiltnisse angestellt werden sollten, beizubehalten. |

|19| Die Bank (any bank) giebt die Stundenzettel aus. Die Waare a = dem
Tauschwerth x, d.h. = x Arbeitszeit, tauscht sich aus gegen Geld, re-
prasentirend x Arbeitszeit. Die Bank miifite ebenso die Waare kaufen, d. h.
gegen ihren Geldreprasentanten austauschen, wie z. B. jezt die Bank von
England fiir Gold Noten geben muf3. Die Waare, das substantielle und darum
zufdllige Dasein des Tauschwerths wird ausgetauscht gegen das symbolische
Dasein des Tauschwerths als Tauschwerths. Es ist so keine Schwierigkeit
siec aus der Form der Waare in die Form des Geldes umzusetzen. Die
Arbeitszeit, die in ihr enthalten ist, braucht nur authentisch verificirt zu sein
(was nebenbei gesagt nicht so leicht ist, wie die Feinheit und das Gewicht
von Gold und Silber erproben) und erzeugt damit sofort ihre contrevaleur,
ihr Gelddasein. Wie wir immer die Sache wenden und drehn mogen, inlezter
Instanz lduft sie darauf hinaus: Die Bank, die die Stundenzettel ausgiebt,
kauft die Waare zu ihren Productionskosten, kduft alle Waaren und zwar
kostet ihr das Kaufen nichts, als die Production von Papierschnitzeln, die
dem Verkidufer, anstatt des Tauschwerths, den er in einer bestimmten
substantiellen Form besizt, den symbolischen Tauschwerth der Waare giebt,
in andren Worten eine Anweisung auf alle andren Waaren zum Belauf
desselben Tauschwerths. Der Tauschwerth als solcher kann natiirlich nur:
symbolisch existiren, obgleich dieses Symbol, um es als Sache anwenden zu
konnen — nicht blos als Vorstellungsform — sachliches Dasein besizt; nicht
nur ideelle Vorstellung ist, sondern wirklich vorgestellt in einer gegen-
standlichen Weise. (Ein Maaf3 kann in der Hand behalten werden; der
Tauschwerth mif}t, aber er tauscht nur aus, indem das Maaf3 aus der einen
Hand in die andre iibergeht.) Also die Bank giebt fiir die Waare Geld; Geld
das exact eine Anweisung auf den Tauschwerth der Waare, d.h. auf alle
Waaren von demselben Werth ist: die Bank kauft. Die Bank ist der all-
gemeine Kaufer, der Kdufer nicht nur dieser oder jener Waare, sondern aller
Waare. Denn sie soll eben den Umsatz jeder Waare in ihr symbolisches
Dasein als Tauschwerth bewerkstelligen. Wenn sie aber der allgemeine
Kaufer ist, muf} sie auch der allgemeine Verkdufer sein, nicht nur das Dock,
worin alle Waaren deponirt werden, nicht nur das allgemeine Waarenhaus,
sondern der Besitzer der Waaren, in demselben Sinn, wie es jeder andre
Kaufmann ist. Ich habe meine Waare a gegen den Stundenzettel b aus-
getauscht, der ihren Tauschwerth vorstellt; aber nur, damit ich dief3 b nun
beliebig wieder in allen wirklichen Waaren ¢, d, e, etc metamorphosiren kann.
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Kann nun dieses Geld circuliren ausserhalb der Bank? anders als zwischen
dem Inhaber des Zettels und der Bank? Wodurch ist die Convertibilitit dieses
Zettels gesichert? Es sind nur 2 Falle moglich. Entweder siammtliche
Waareninhaber (Producte oder Arbeit) wollen ihre Waare zu ihrem
Tauschwerth verkaufen oder einige wollen, andre nicht. Wenn sie alle zu
ihrem Tauschwerth verkaufen wollen, so werden sie nicht den Zufall
abwarten, ob sich ein Kdufer findet oder nicht, sondern gehn sofort zur Bank,
treten ihr die Waare ab und erhalten ihr Tauschwerthzeichen, Geld dafiir:
16sen sie gegen ihr eignes Geld.ein. In diesem Fall ist die Bank zugleich der
allgemeine Kdufer und Verk#ufer in einer Person. Oder das Gegentheil findet
statt. In diesem Fall ist der Bankzettel bloses Papier, behauptet blos das
allgemein anerkannte Symbol des Tauschwerths zu sein, hat aber keinen
Werth. Denn diel Symbol hat das eigen, daf} es nicht nur den Tauschwerth
vorstellt, sondern im wirklichen Austausch derselbe ist. Im leztren Fall wire
der Bankzettel kein Geld, oder nur conventionelles Geld zwischen der Bank
und ihren Kunden, nicht auf dem allgemeinen Markt. Es wire dasselbe, was
ein Dutzend Speisekarten sind, die ich im Abonnement bei einem Wirth
erhalte, oder ein Dutzend Theaterbilletts, die beide Geld vorstellen, aber das
eine nur Geld bei dieser bestimmten Speisetafel, das andre in diesem
bestimmten Theater. Der Bankzettel hatte aufgehort den Anforderungen des
Geldes zu entsprechen, da er nicht im general public, sondern nur zwischen
der Bank und ihren Kunden circulirte. Wir miissen also die leztre Unter-
stellung fallen lassen.

Die Bank wire also der allgemeine Kaufer und Verkaufer. Statt der Noten
konnte sie auch Cheques ausgeben und statt dieser einfache Bookaccounts
fiihren. Je nach der Summe der Waarenwerthe, die X an sie abgelassen, hitte
er dieselbe Werthsumme in andren Waaren an sie zu Gut. Ein zweites
Attribut der Bank wire nothwendig den Tauschwerth aller Waaren, d. h. die
in ihnen materialisirte Arbeitszeit authentisch zu fixiren. Aber hier konnten
ihre Functionen nicht enden. Sie miiflte die Arbeitszeit bestimmen, in der
die Waaren hervorgebracht werden konnen, mit den Durchschnittsmitteln
der Industrie, die Zeit, in der sie hervorgebracht werden miissen. Aber auch
das ware nicht hinreichend. Sie hitte nicht nur die Zeit zu bestimmen, in der
ein gewisses Quantum Producte hervorgebracht werden muf}, und die
Producenten in solche Bedingungen zu setzen, dafl ihre Arbeit gleich pro-
ductiv ist (also auch die Distribution der Arbeitsmittel auszugleichen und zu
ordnen), sondern sie hitte die Quanta Arbeitszeit zu || 20| bestimmen, die auf
die verschiednen Productionszweige verwandt werden soll. Das leztre wire
nothig, da, um den Tauschwerth zu realisiren, ihr Geld wirklich convertibel
zu machen, die allgemeine Production gesichert werden miiffite und in solchen
Verhiltnissen, da3 die Bediirfnisse der Austauschenden befriedigt werden.
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Das ist noch nicht alles. Der grofite Austausch ist nicht der der Waaren,
sondern der der Arbeit gegen Waaren. (Gleich drauf ndher.) Die Arbeiter
wiirden nicht ihre Arbeit an die Bank verkaufen, sondern den Tauschwerth
fiir das volle Product ihrer Arbeit erhalten etc. Genau dann besehn wire die
Bank nicht nur der allgemeine Kdufer und Verkaufer: sondern auch der
allgemeine Producent. In der That wére sie entweder die despotische
Regierung der Production und Verwalterin der Distribution, oder sie ware
in der That nichts als ein board, was fiir die gemeinsam arbeitende Ge-
sellschaft Buch und Rechnung fiihrte. Die Gemeinsamkeit der Pro-
ductionsmittel ist vorausgesezt etc etc. Die Saint-Simonisten machten ihre
Bank zum Pabstthum der Production.

Die Auflosung aller Producte und Thatigkeiten in Tauschwerthe sezt
voraus sowohl die Auflosung aller festen personlichen (historischen)
Abhiéngigkeitsverhiltnisse in der Production, als die allseitige Abhangigkeit
der Producenten von einander. Die Production sowohl jedes Einzelnen ist
abhiangig von der Production aller andern; als die Verwandlung seines -
Products in Lebensmittel fiir ihn selbst abhangig geworden ist von der
Consumtion aller andern. Preisse sind alt; ebenso der Austausch; aber
sowohl die Bestimmung der einen mehr und mehr durch die Pro-
ductionskosten, wie das Uebergreifen des andern iiber alle Productions-
verhiltnisse, sind erst vollstindig entwickelt, und entwickeln sich stets
vollstandiger, in der biirgerlichen Gesellschaft, der Gesellschaft der freien
Concurrenz. Was Adam Smith, in echter 18" Jhdtweise in die antehistorische
Periode sezt, der Geschichte vorhergehn l4f3t, ist vielmehr ihr Product.

Diese wechselseitige Abhangigkeit ausgedriickt in der bestindigen
Nothwendigkeit des Austauschs, und in dem Tauschwerth als allseitigem
Vermittler. Die Oekonomen driicken das so aus: Jeder verfolgt sein Pri-
vatinteresse und nur sein Privatinteresse; und dient dadurch, ohne es zu
wollen und zu wissen, den Privatinteressen aller, den allgemeinen Interessen.
Der Witz besteht nicht darin, da3 indem jeder sein Privatinteresse verfolgt,
die Gesammtheit der Privatinteressen, also das allgemeine Interesse erreicht
wird. Vielmehr konnte aus dieser abstrakten Phrase gefolgert werden, daf3
jeder wechselseitig die Geltendmachung des Interesses der andern hemmt,
und statt einer allgemeinen Affirmation, vielmehr eine allgemeine Negation
aus diesem bellum omnium contra omnes resultirt. Die Pointe liegt vielmehr
darin, da3 das Privatinteresse selbst schon ein gesellschaftlich bestimmtes
Interesse ist und nur innerhalb der von der Gesellschaft gesezten Bedingun-
gen und mit den von ihr gegebnen Mitteln erreicht werden kann, also an die
Reproduction dieser Bedingungen und Mittel gebunden ist. Es ist das Inter-
esse der Privaten; aber dessen Inhalt, wie Form und Mittel der Verwirkli-
chung durch von allen unabhéngige gesellschaftliche Bedingungen gegeben.
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Die wechselseitige und allseitige Abhéngigkeit der gegen einander gleich-
giiltigen Individuen bildet ihren gesellschaftlichen Zusammenhang. Dieser
gesellschaftliche Zusammenhang ist ausgedriickt im Tauschwerth, worin fiir
jedes Individuum seine eigne Thitigkeit oder sein Product erst eine
Thatigkeit und ein Product fiir es wird; es muf} ein allgemeines Product
produciren — den Tauschwerth oder, diesen fiir sich isolirt, individualisirt,
Geld. Andrerseits die Macht, die jedes Individuum iiber die Thitigkeit der
andren oder iiber die gesellschaftlichen Reichthiimer ausiibt, besteht in ihm
als dem Eigner von Tauschwerthen, von Geld. Es trigt seine ge-
sellschaftliche Macht, wie seinen Zusammenhang mit der Gesellschaft, in
der Tasche mit sich. Die Thatigkeit, welches immer ihre individuelle Er-
scheinungsform, und das Product der Thatigkeit, welches immer seine
besondre Beschaffenheit, ist der Tauschwerth, d. h. ein Allgemeines, worin
alle Individualitit, Eigenheit negirt und ausgeloscht ist. Dieses istin der That
ein Zustand sehr verschieden von dem, worin das Individuum oder das in
Familie und Stamm (spater Gemeinwesen) naturwiichsig oder historisch
erweiterte Individuum direkt aus der Natur sich reproducirt oder seine
productive Thitigkeit und sein Antheil an der Production an eine bestimmte
Form der Arbeit und des Products angewiesen ist und sein Verhéltnifi zu
andren eben so bestimmt ist.

Der gesellschaftliche Character der Thitigkeit, wie die gesellschaftliche
Form des Products, wie der Antheil des Individuums an der Production
erscheint hier als den Individuen gegeniiber Fremdes, Sachliches; nicht als
das Verhalten ihrer gegen einander, sondern als ihr Unterordnen unter
Verhiltnisse, die unabhéngig von ihnen bestehn und aus dem Anstof} der
gleichgiiltigen Individuen auf einander entstehn. Der allgemeine Austausch
der Thitigkeiten und Producte, der Lebensbedingung fiir jedes einzelne
Individuum geworden, ihr wechselseitiger Zusammenhang, erscheint ihnen
selbst fremd, unabhidngig, als eine Sache. Im Tauschwerth ist die ge-
sellschaftliche Beziehung der Personen in ein gesellschaftliches [|21| Ver-
halten der Sachen verwandelt; das personliche Vermdgen in ein sachliches.
Je weniger gesellschaftliche Kraft das Tauschmittel besizt, je zusammen-
hingender es noch mit der Natur des unmittelbaren Arbeitsproducts und den
unmittelbaren Bediirfnissen der Austauschenden ist, um so grésser mufl
noch die Kraft des Gemeinwesens sein, das die Individuen zusammenbindet,
patriarchalisches Verhiltnif, antikes Gemeinwesen, Feudalismus und
Zunftwesen. (Sieh mein Heft, XII, 34b.) Jedes Individuum besizt die ge-
sellschaftliche Macht unter der Form einer Sache. Raubt der Sache diese
gesellschaftliche Macht und ihr miif3t sie Personen iiber die Personen geben.
Personliche Abhédngigkeitsverhéltnisse (zuerst ganz naturwiichsig) sind die
ersten Gesellschaftsformen, in denen sich die menschliche Productivitit nur
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in ‘geringem Umfang und auf isolirten Punkten entwickelt. Personliche
Unabhangigkeit auf sachlicher Abhéngigkeit gegriindet ist die zweite grosse
Form, worin sich erst ein System des allgemeinen gesellschaftlichen Stoff-
wechsels, der universalen Beziehungen, allseitiger Bediirfnisse, und uni-
verseller Vermogen bildet. Freie Individualitat, gegriindet auf die universelle
Entwickelung der Individuen und die Unterordnung ihrer gemeinschaft-
lichen, gesellschaftlichen Productivitat als ihres gesellschaftlichen Ver-
mogens, ist die 3* Stufe. Die 2% schafft die Bedingungen der 3*". Pa-
triarchalische, wie antike Zustande (ebenso feudale) verfallen daher ebenso
sehr mit der Entwicklung des Handels, des Luxus, des Geldes, des
Tauschwerths, wie die moderne Gesellschaft in gleichem Schritt mit ihnen
emporwiachst.

Austausch und Theilung der Arbeit bedingen sich wechselseitig. Da jeder
fiir sich arbeitet und sein Product nichts fiir sich ist, mufl er natiirlich
austauschen, nicht nur, um an dem allgemeinen Productionsvermdogen
theilzunehmen, sondern um sein eignes Product in ein Lebensmittel fiir sich
selbst zu verwandeln. (Sieh meine ,,Bemerkungen iiber Oekonomie* p. V (13,
14).) Der Austausch als vermittelt durch den Tauschwerth und das Geld sezt
allerdings die allseitige Abhdngigkeit der Producenten von einander voraus,
aber zugleich die vollige Isolirung ihrer Privatinteressen und eine Theilung
der gesellschaftlichen Arbeit, deren Einheit und wechselseitige Ergdnzung
gleichsam als ein Naturverhiltni ausser den Individuen, unabhingig von
ihnen existirt. Der Druck der allgemeinen Nachfrage und Zufuhr auf ein-
ander vermittelt den Zusammenhang der gegen einander Gleichgiiltigen.

Die Nothwendigkeit selbst, das Product oder die Thatigkeit der Individuen
erst in die Form des Tauschwerths, in Geld zu verwandeln, und daf sie erst
in dieser sachlichen Form ihre gesellschaftliche Macht erhalten und be-
weisen, beweist zweierlei: 1) dafl die Individuen nur noch fiir die Ge-
sellschaft und in der Gesellschaft produciren; 2) daf3 ihre Production nicht
unmittelbar gesellschaftlich ist, nicht the offspring of association, die die
Arbeit unter sich vertheilt. Die Individuen sind unter die gesellschaftliche
Production subsumirt, die als ein Verhangnifl ausser ihnen existirt; aber die
gesellschaftliche Production ist nicht unter die Individuen subsumirt, die sie
als ihr gemeinsames Vermdogen handhaben. Es kann also nichts falscher und
abgeschmackter sein, als auf der Grundlage des Tauschwerths, des Geldes
die Controlle der vereinigten Individuen iiber ihre Gesammtproduction
vorauszusetzen, wie es oben mit der Stundenzettelbank geschah. Der private
Austausch aller Arbeitsproducte, Vermogen und Thitigkeiten steht im
Gegensatz sowohl zu der auf Ueber- und Unterordnung (naturwiichsig oder
politisch) der Individuen unter einander begriindeten Vertheilung (wobei der
eigentliche Austausch nur nebenherlauft oder im Grossen weniger das Leben
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ganzer Gemeinwesen ergreift, als vielmehr zwischen verschiednen Ge-
meinwesen eintritt, iiberhaupt keineswegs alle Productions- und Ver-
kehrsverhaltnisse unterwirft) (welchen Character diese Ueber- und Unter-
ordnung annehme: patriarchal, antik, oder feudal), wie zu dem freien
Austausch von Individuen die associirt sind auf der Grundlage der gemein-
samen Aneignung und Controlle der Productionsmittel. (Leztre Association
ist nichts willkiihrliches: sie sezt die Entwicklung materieller und geistiger
Bedingungen voraus, die an diesem Punkt nicht weiter auszufiihren sind.)
Wie die Theilung der Arbeit Agglomeration, Combination, Cooperation, den
Gegensatz der Privatinteressen, Klasseninteressen, die Concurrenz, Con-
centration des Capitals, Monopol, Aktiengesellschaften erzeugt — lauter
gegensitzliche Formen der Einheit, die den Gegensatz selbst hervorruft —
so erzeugt der Privataustausch den Welthandel, die private Unabhéngigkeit
eine vollkommne Abhingigkeit vom s.g. Weltmarkt, und die zersplitterten
Akte des Austauschs ein Bank- und Creditwesen, dessen Buchfiihrung (
|22| wenigstens die Ausgleichungen des Privataustauschs constatirt. Im
Wechselkurs — so sehr die Privatinteressen jeder Nation sie in ebenso viele
Nationen theilen als sie fullgrown individuals besizt und die Interessen der
Exporters und Importers derselben Nation sich hier gegeniiberstehn —erhalt
der Nationalhandel einen Schein von Existenz etc etc. Niemand wird
deBwegen glauben, durch eine Borsenreform die Grundlagen des innren oder
auswartigen Privathandels aufheben zu konnen. Aber innerhalb der biirger-
lichen, auf dem Tauschwerth beruhenden Gesellschaft, erzeugen sich sowohl
Verkehrs- als Productionsverhiltnisse, die ebenso viel Minen sind um sie zu
sprengen. (Eine Masse gegensitzlicher Formen der gesellschaftlichen
Einheit, deren gegensitzlicher Character jedoch nie durch stille Meta-
morphose zu sprengen ist. Andrerseits, wenn wir nicht in der Gesellschaft,
wie sie ist, die materiellen Productionsbedingungen und ihnen ent-
sprechenden Verkehrsverhiltnisse fiir eine Klassenlose Gesellschaft ver-
hillt vorfinden, wiren alle Sprengversuche Donquichoterie.)

Wir haben gesehn, daB obgleich der Tauschwerth = ist der relativen
Arbeitszeit, die in den Producten materialisirt ist; das Geld seinerseits = dem
Tauschwerth der Waaren losgelost von ihrer Substanz; in diesem
Tauschwerth oder Geldverhiltnisse Widerspriiche zwischen den Waaren
und ihrem Tauschwerth, zwischen den Waaren als Tauschwerthen und dem
Geld enthalten sind. Wir haben gesehn, daB eine Bank, die unmittelbar das
Gegenbild der Waare im Arbeitsgeld erzeugt, eine Utopie ist. Obgleich also
das Geld nur der von der Substanz der Waaren losgeloste Tauschwerth und
nur der Tendenz dieses Tauschwerths sich rein zu setzen, seinen Ursprung
verdankt, kann die Waare nicht unmittelbar in Geld verwandelt werden, d. h.
der authentische Ausweis iiber das Quantum der in ihr realisirten Arbeits-
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zeit kann nicht als ihr Preify dienen in der Welt der Tauschwerthe. How is
this?

(In einer Form des Geldes — soweit es Tauschmittel (nicht MaaB3 des
Tauschwerths) — ist den Oekonomen klar, dafl die Existenz des Geldes die
Versachlichung des gesellschaftlichen Zusammenhangs voraussezt; soweit
namlich das Geld als Pfand erscheint, was der eine in der Hand des andren
zuriicklassen muf3, um eine Waare von ihm zu erhalten. Hier sagen die
Oekonomen selbst, dafl die Menschen der Sache (dem Geld) das Vertrauen
schenken, was sie sich nicht als Personen schenken. Aber warum schenken
sie der Sache das Vertrauen? Doch offenbar nur als versachlichtem Ver-
héaltniB der Personen unter einander; als versachlichtem Tauschwerth und
Tauschwerth ist nichts als eine Beziehung der produktiven Thatigkeit der
Personen unter einander. Jedes andre Pfand mag direkt dem Pfandinhaber
als solches niitzen; Geld niizt ihm nur als ,,Faustpfand der Gesellschaft®,
aber solches Faustpfand ist es nur wegen seiner gesellschaftlichen (sym-
bolischen) Eigenschaft; und gesellschaftliche Eigenschaft kann es nur
besitzen, weil die Individuen ihre eigne gesellschaftliche Beziehung als
Gegenstand sich entfremdet haben.)

In den PreifScourantlisten, worin alle Werthe gemessen sind im Geld,
scheint zugleich die Unabhéngigkeit des gesellschaftlichen Characters der
Sachen von den Personen, wie zugleich die Thitigkeit des Handels auf dieser
Basis der Fremdartigkeit, worin die Gesammtproductions- und Ver-
kehrsverhéltnisse dem Einzelnen, allen Einzelnen gegeniiber erscheinen, sie
wieder den Einzelnen zu unterwerfen. Da die Verselbststandigung des
Weltmarkts, if you please, (worin die Thatigkeit jedes Einzelnen ein-
geschlossen) wichst mit der Entwicklung der Geldverhéltnisse (Tausch-
werths) und vice versa, der allgemeine Zusammenhang und die allsei-
tige Abhingigkeit in Production und Consumtion zugleich mit der Unab-
hangigkeit und Gleichgiiltigkeit der Consumirenden und Producirenden zu
einander; da dieser Widerspruch zu Crisen fiihrt etc, so wird gleichzeitig
mit der Entwicklung dieser Entfremdung, auf ihrem eignen Boden versucht,
sie aufzuheben: PreiBcourantlisten, Wechselcurse, Verbindungen der
Handelstreibenden unter einander durch Briefe, Telegraphen etc (die
Communicationsmittel wachsen natiirlich gleichzeitig), worin Jeder Einzelne
sich Auskunft iiber die Thétigkeit aller andren verschafft und seine eigne
danach auszugleichen sucht. (D. h. obgleich die Nachfrage und Zufuhr Aller
von Allen unabhéngig vor sich geht, so sucht sich jeder iiber den Stand der
allgemeinen Nachfrage und Zufuhr zu unterrichten; und die3 Wissen wirkt
dann wieder praktisch auf sie ein. Obgleich alles die3 auf dem gegebnen
Standpunkt die Fremdartigkeit nicht aufhebt, so fiihrt es Verhéltnisse und
Verbindungen herbei, die die Moglichkeit den alten Standpunkt aufzuheben,
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in sich einschliessen.) (Die Moglichkeit allgemeiner Statistik, etc.) (Esist dief3
ibrigens unter den Categorien von ,,Preissen, Nachfrage und Zufuhr* zu
entwickeln. Uebrigens hier nur zu bemerken, dafl die Uebersicht iiber den
Gesammthandel und die Gesammtproduktion, soweit sie faktisch in den
Preiflcourantlisten vorliegt, in der That den besten Beweis liefert, wie den
Einzelnen ihr eigner Austausch und ihre eigne Production als sachliches, von
ihnen unabhingiges Verhéltnil gegeniibertritt. Im Weltmarkt hat sich der
Zusammenhang des Einzelnen mit Allen, aber auch zugleich die Un-
abhingigkeit ||23| dieses Zusammenhangs von den Einzelnen selbst zu einer
solchen Hohe entwickelt, daB seine Bildung zugleich schon die Uebergangs-
bedingung aus ihm selbst enthilt.) Die Vergleichung an der Stelle der
wirklichen Gemeinschaftlichkeit und Allgemeinheit.

(Es ist gesagt worden und mag gesagt werden, daB das Schone und Grosse
eben in diesem naturwiichsigen, vom Wissen und Wollen der Individuen
unabhiéngigen, und grade ihre wechselseitige Unabhingigkeit und Gleich-
giiltigkeit gegen einander voraussetzenden Zusammenhang, materiellen
und geistigen Stoffwechsel, beruht. Und sicher ist dieser sachliche Zusam-
menhang ihrer Zusammenhangslosigkeit vorzuziehn oder einem auf Blut-
urenge Natur und Herrschafts- und Knechtschafts[verhéltnisse] gegriin-
det[en] nur lokalen Zusammenhang. Es ist ebenso sicher, daB die In-
dividuen sich ihre eignen gesellschaftlichen Zusammenhéinge nicht unter-
ordnen konnen, bevor sie dieselben geschaffen haben. Aber es ist ab-
geschmackt jenen nur sachlichen Zusammenhang als den naturwiichsigen,
von der Natur der Individualitit (im Gegensatz zum Reflectirten Wissen und
Wollen) unzertrennlichen, und ihr immanenten aufzufassen. Er ist ihr
Product. Er ist ein historisches Product. Er gehort einer bestimmten Phase
ihrer Entwicklung an. Die Fremdartigkeit und Selbststiandigkeit, worin er
noch gegen sie existirt, beweist nur, daB sie noch in der Schopfung der
Bedingungen ihres socialen Lebens begriffen sind, statt von -diesen Be-
dingungen aus es begonnen zu haben. Es ist der Zusammenhang, der natur-
wiichsige, von Individuen innerhalb bestimmter, bornirter Productions-
verhiltnisse. Die universal entwickelten Individuen, deren gesellschaftliche
Verhiltnisse als ihre eignen, gemeinschaftlichen Beziehungen auch ihrer
eignen gemeinschaftlichen Controlle unterworfen sind, sind kein Product der
Natur, sondern der Geschichte. Der Grad und die Universalitidt der Ent-
wicklung der Vermogen, worin diese Individualitidt moglich wird, sezt eben
die Production auf der Basis der Tauschwerthe voraus, die mit der All-
gemeinheit der Entfremdung des Individuums von sich und von andren, aber
auch die Allgemeinheit und Allseitigkeit seiner Beziehungen und Féhigkeiten
erst producirt. Auf frithren Stufen der Entwicklung erscheint das einzelne
Individuum voller, weil es eben die Fiiile seiner Beziehungen noch nicht
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herausgearbeitet und als von ihm unabhéngige gesellschaftliche Machte und
Verhiltnisse sich gegeniibergestellt hat. So ldcherlich es ist, sich nach jener
urspriinglichen Fiille zuriickzusehnen: so ldcherlich ist der Glaube bei jener
vollen Entleerung stehnbleiben zu miissen. Ueber den Gegensatz gegen jene
romantische Ansicht ist die biirgerliche nie herausgekommen und darum
wird jene als berechtigter Gegensatz sie bis an ihr seeliges Ende begleiten.)

(Als Beispiel kann hier genommen werden das Verhiltni3 des Einzelnen
zur Wissenschaft.)

(Das Geld mit dem Blute zu vergleichen — das Wort Circulation gab dazu
AnlafB —ist ungefédhr ebenso richtig wie das Gleichni3 des Menenius Agrippa
zwischen den Patriciern und dem Magen.) (Das Geld mit der Sprache zu
vergleichen ist nicht minder falsch. Die Ideen werden nicht in die Sprache
verwandelt, so daB ihre Eigenthiimlichkeit aufgelost und ihr gesellschaft-
licher Character neben ihnen in der Sprache existirte, wie die Preisse neben
den Waaren. Die Ideen existiren nicht getrennt von der Sprache. Ideen, die
aus ihrer Muttersprache erst in eine fremde Sprache iibersezt werden
miissen, um zu kursiren, um austauschbar zu werden, bieten schon mehr
Analogie; die Analogie liegt dann aber nicht in der Sprache, sondern in ihrer
Fremdheit.)

(Die Austauschbarkeit aller Producte, Thatigkeiten, Verhiltnisse gegen ein
Drittes, sachliches, was wieder gegen alles ohne Unterschied ausgetauscht
werden kann — also die Entwicklung der Tauschwerthe (und der Geld-
verhéltnisse) ist identisch mit der allgemeinen Venalitdat, Corruption. Die
generelle Prostitution erscheint als eine nothwendige Phase der Entwicklung
des gesellschaftlichen Characters der personlichen Anlagen, Vermogen,
Fihigkeiten, Thitigkeiten. Mehr hoflich ausgedriickt: Das allgemeine
Niitzlichkeits- und Brauchbarkeitsverhaltnif3. Das Gleichsetzen des Un-
gleichartigen, wie schon Shakespeare das Geld fa3t. Die Bereicherungssucht
als solche ohne Geld unmoglich; alle andre Accumulation und Ac-
cumulationssucht erscheint naturwiichsig, bornirt, durch die Bediirfnisse
einerseits, die bornirte Natur der Producte anderseits bedingt (sacra auri
fames).)

(Das Geldwesen, in seiner Entwicklung, unterstellt offenbar schon andre
allgemeine Entwicklungen.)

Wenn gesellschaftliche Verhiltnisse betrachtet werden, die ein un-
entwickeltes System des Austauschs, der Tauschwerthe und des Geldes
erzeugen, oder denen ein unentwickelter Grad derselben entspricht, so ist
es von vorn herein klar, daB die Individuen, obgleich ihre Verhiltnisse
personlicher erscheinen, nur als Individuen in einer Bestimmtheit in Be-
ziehung zu einander treten, als Feudalherr und Vasall, Grundherr und
Leibeigner etc oder als Kastenglieder etc oder als Standesangehorige etc.
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Im Geldverhaltnisse, im entwickelten Austauschsystem (und dieser Schein
verfiithrt die Democratie) sind in der That die Bande der personlichen
Abhingigkeit gesprengt, zerrissen, Blutsunterschiede, Bildungsunterschiede
etc (die personlichen Bande erscheinen wenigstens alle als personliche Ver-
hiltnisse); und die Individuen scheinen unabhangig (diese Unabhingigkeit,
die iiberhaupt blos eine Illusion ist und richtiger Gleichgiiltigkeit — im Sinn
der Indifferenz — hiesse), frei auf einander zu stossen und in dieser Freiheit
auszutauschen; sie scheinen so aber nur fiir den, der von den Bedingungen,
den Existenzbedingungen (und diese sind wieder von Individuen un-
abhingige und erscheinen, obgleich von der Gesellschaft erzeugt, gleichsam
als Naturbedingungen, d. h. von den Individuen uncontrollirbare) abstrahirt,
unter denen diese Individuen in Beriihrung treten. Die ||24| Bestimmtheit,
die im ersten Fall als eine personliche Beschrankung des Individuums durch
ein andres, erscheint im leztren ausgebildet als eine sachliche Beschriankung
des Individuums durch von ihm unabhingige und in sich selbst ruhende
Verhiltnisse. (Da das einzelne Individuum nicht seine personliche Be-
stimmtheit abstreifen, wohl aber dussere Verhiltnisse iliberwinden und
sich unterordnen kann, so scheint seine Freiheitim Fall 2 grosser. Eine nahre
Untersuchung jener dussren Verhiltnisse, jener Bedingungen zeigt aber die
Unmoglichkeit der Individuen einer Klasse etc sie en masse zu iiberwinden,
ohne sie aufzuheben. Der einzelne kann zuféllig mit ihnen fertig werden; die
Masse der von ihnen beherrschten nicht, da ihr bloses Bestehn die Unter-
ordnung, und die nothwendige Unterordnung der Individuen unter sie
ausdriickt.) Diese dusseren Verhaltnisse sind so wenig eine Beseitigung der
»Abhangigkeitsverhaltnisse‘, dal} sie nur die Auflosung derselben in eine
allgemeine Form sind; vielmehr das Herausarbeiten des allgemeinen
Grundes der personlichen Abhéngigkeitsverhadltnisse sind. Auch hier
kommen die Individuen nur als bestimmte zu einander in Beziehung. Diese
sachlichen Abhingigkeitsverhaltnisse im Gegensatz zu den personlichen
erscheinen auch so (das sachliche Abhingigkeitsverhaltnif} ist nichts als die
den scheinbar unabhédngigen Individuen selbststdndig gegeniibertretenden
gesellschaftlichen Beziehungen, d.h. ihre ihnen selbst gegeniiber ver-
selbststdandigten wechselseitigen Productionsbeziehungen), daf die In-
dividuen nun von Abstraktionen beherrscht werden, wiahrend sie friither von
einander abhingen. Die Abstraktion oder Idee ist aber nichts als der theo-
retische Ausdruck jener materiellen Verhdltnisse, die Herr liber sie sind.
Verhaltnisse kdnnen natiirlich nur in Ideen ausgedriickt werden und so haben
Philosophen als das eigenthiimliche der Neuen Zeit ihr Beherrschtsein von
Ideen aufgefafit und mit dem Sturz dieser Ideenherrschaft die Erzeugung der
freien Individualitat identificirt. Der Irrthum war vom ideologischen Stand-
punkt aus um so leichter zu begehn, als jene Herrschaft der Verhiltnisse
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(jene sachliche Abhingigkeit, die iibrigens wieder in bestimmte nur aller
Illusion entkleidete personliche Abhangigkeitsverhidltnisse umschligt) in
dem Bewuftsein der Individuen selbst als Herrschen von Ideen erscheint
und der Glaube an die Ewigkeit dieser Ideen, d.h. jener sachlichen Ab-
héngigkeitsverhaltnisse, von den herrschenden Klassen, of course, in jeder
Weise befestigt, genihrt, eingetrichtert wird.. '

(Es ist natiirlich der Illusion der ,,rein personlichen Verhiltnisse* der
Feudalzeiten etc gegeniiber, keinen Augenblick zu vergessen, 1) da3 diese
Verhiltnisse selbst innerhalb ihrer Sphare einen sachlichen Character auf
einer bestimmten Phase annahmen, wie die Entwicklung der Grund-
eigenthumsverhaltnisse z.B. aus rein militdrischen Subordinationsver-
héltnissen zeigt; aber 2) das sachliche Verhaltni3, worin sie zu Grund gehn,
hat selbst einen bornirten, naturbestimmten Charakter und erscheint daher
als personlich, wahrend in der modernen Welt die personlichen Verhéltnisse
als reiner Ausflul der Productions- und Austauschverhiltnisse her-
austreten.)

Das Product wird Waare. Die Waare wird Tauschwerth. Der Tauschwerth
der Waare erhilt besondre Existenz neben der Waare; d. h. die Waare in der
Form, worin [sie] 1) austauschbar mit allen andern Waaren ist; worin sie
2) daher allgemeine Waare und ihre natiirliche Besonderheit ausgeloscht ist;
3) worin das MaaB ihrer Austauschbarkeit gesezt ist, das bestimmte Ver-
haltnif3, worin sie alle andren Waaren sich gleichsezt, ist die Waare als Geld
und zwar nicht als Geld iiberhaupt, sondern als eine bestimmte Summe Geld,
denn um den Tauschwerth in allen seinen Unterschieden darzustellen, muf3
das Geld zahlbar, quantitativ theilbar sein.

Das Geld, die gemeinsame Form, worein sich alle Waaren als Tausch-
werthe verwandeln, die allgemeine Waare, muf} selbst als eine besondre
Waare neben den andren existiren, da sie nicht nur im Kopf an ihm ge-
messen, sondern im wirklichen Austausch gegen es ausgetauscht und ein-
gewechselt werden miissen. Der Widerspruch der dadurch hereinkommt,
an einer andren Stelle zu entwickeln. Das Geld entsteht nicht durch Con-
vention, so wenig wie der Staat. Es entsteht aus dem Austausch und im
Austausch naturwiichsig, ist ein Product desselben. Urspriinglich wird die
Waare als Geld dienen, d. h. eingetauscht werden, nicht als Gegenstand des
Bediirfnisses und der Consumtion, sondern um sie wieder auszutauschen
gegen andre Waaren — die am meisten als Gegenstand des Bediirfnisses
eingetauscht wird, kursirt; die also am sichersten ist, wieder gegen andre
besondre Waaren ausgetauscht werden zu konnen; die also in der gegebnen
gesellschaftlichen Organisation den Reichthum xat’ é€oyMv reprisentirt,
Gegenstand der allgemeinsten Nachfrage und Zufuhr ist und einen besond-
ren Gebrauchswerth besizt. So Salz, Hiaute, Vieh, Sklaven. Eine solche
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Waare entspricht faktisch mehr in ihrer besondren Gestalt als Waare sich
selbst als (schade, dal im Deutschen der Unterschied von denrée und
marchandise nicht passend wiederzugeben) Tauschwerth, denn die andren
Waaren. Die besondre Niitzlichkeit der Waare, sei es als besondrer Con-
sumtionsgegenstand (Hiaute), sei es als unmittelbares Productionswerkzeug
(Sklave), stempelt sie hier zum Geld. Im Fortgang der Entwicklung wird
grade das umgekehrte eintreten, d.h. die Waare, die am wenigsten un-
mittelbar Gegenstand der Consumtion oder Werkzeug der Production, wird
am besten grade die Seite repriasentiren, dafl sie dem Bediirfnif} des Aus-
tauschs als solchen dient. Im ersten [|25| Fall wird die Waare Geld, wegen
ihres besondren Gebrauchswerths; im zweiten Fall erhilt sie davon ihren
besondren Gebrauchswerth, daB sie als Geld dient. Dauerhaftigkeit, Un-
veranderlichkeit, Theilbarkeit und Wiederzusammensetzbarkeit, relativ
leichte Transportirbarkeit, weil sie grossen Tauschwerth in kleinem Raum
einschliessen, alles das macht die edlen Metalle besonders geeignet auf der
leztren Stufe. Zugleich bilden sie natiirlichen Uebergang aus der ersten
Form des Geldes. Bei etwas hohrer Stufe der Production und des Aus-
tauschs tritt das Productionsinstrument iiber die Producte; die Metalle aber
(erst Steine) sind die ersten und unentbehrlichsten Productionswerkzeuge.
Im Kupfer, das im Geld der Alten eine so grosse Rolle spielt, findet sich
noch beides zusammen, der besondre Gebrauchswerth als Productions-
instrument und die iibrigen Eigenschaften, die nicht von Gebrauchswerth
der Waare herfliessen, sondern ihrer Bestimmung als Tauschwerth (worin
Tauschmittel eingeschlossen) entsprechen. Von den andren Metallen schei-
den sich dann wieder die edlen ab, indem sie nicht oxydirbar etc, gleich-
massiger Qualitidt etc und dann der hohern Stufe besser entsprechen, indem
ihre unmittelbare Niitzlichkeit fiir Consumtion und Production zuriicktritt,
sie aber schon ihrer Seltenheit wegen den rein auf dem Tausch gegriindeten
Werth mehr darstellen. Sie stellen von vorn herein den Ueberflul} vor, die
Form, worin der Reichthum urspriinglich erscheint. Auch Metalle lieber

gegen Metalle als andre Waaren ausgetauscht.

Die erste Form des Geldes entspricht einer geringen Stufe des Austauschs
und des Tauschhandels, wo das Geld mehr noch in seiner Bestimmung als
Maap hervortritt, denn als wirkliches Austauschinstrument. Auf dieser Stufe
kann das MaaB noch rein imaginir sein (indef schlieBt die bar der Neger das
Eisen ein) (Muscheln etc entsprechen aber mehr der Reihe, deren lezte Spitze
Gold und Silber ist).

Daraus dal} die Waare zum allgemeinen Tauschwerth, geht hervor, daf3 der
Tauschwerth zu einer besondren Waare wird: er kann dief3 nur, indem eine
besondre Waare allen andren gegeniiber das Privilegium erhélt ihren
Tauschwerth zu reprisentiren, zu symbolisiren; d. h. Geld zu werden. DaB
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der Geldeigenschaft aller Waaren eine besondre Waare als Geldsubjekt
erscheint — geht aus dem Wesen des Tauschwerths selbst hervor. Im
Fortgang der Entwicklung kann der Tauschwerth des Geldes wieder eine von
seiner Materie, seiner Substanz, getrennte Existenz erhalten, wie im Pa-
piergeld, ohne indef3 das Privilegium dieser besondren Waare aufzuheben,
indem die besonderte Existenz ihre Denomination von der besondren Waare
zu erhalten fortfahren mu8.

Weil die Waare Tauschwerth ist, ist sie austauschbar gegen Geld, = Geld
gesezt. Das Verhiltni3, worin sie dem Geld gleichgesezt wird, d.h. die
Bestimmtheit ihres Tauschwerths, ist vorausgesezt ihrer Umsetzung in Geld.
Das Verhiltnifl, worin die besondre Waare gegen Geld ausgetauscht wird,
d. h. das Quantum Geld, worein ein bestimmtes Quantum Waare umsetzbar,
ist bestimmt durch die in der Waare vergegenstandlichte Arbeitszeit. Als
Verwirklichung einer bestimmten Arbeitszeit ist die Waare Tauschwerth;im
Geld ist das Quotum Arbeitszeit, das sie reprasentirt, sowohl gemessen, als
in seiner allgemeinen, dem Begriff entsprechenden, austauschbaren Form
enthalten. Das Geld ist das sachliche Medium, worein die Tauschwerthe
getaucht, eine ihrer allgemeinen Bestimmung entsprechende Gestalt er-
halten. Adam Smith sagt, da3 die Arbeit (Arbeitszeit) das urspriingliche Geld
ist, womit alle Waaren gekauft werden. Den Akt der Production betrachtet,
bleibt dieff immer richtig (ebensowohl in Bezug auf die Bestimmung der
relativen Werthe). Jede Waare wird in der Production fortwahrend gegen
Arbeitszeit ausgetauscht. Die Nothwendigkeit eines von der Arbeitszeit
unterschiednen Geldes kommt grade dadurch herein, daB das Quotum
Arbeitszeit ausgedriickt werden soll nicht in ihrem unmittelbaren und
besondren Produkt, sondern in einem vermittelten und allgemeinen Product,
in ihrem besondren Product als gleich und convertibel gegen alle andren
Producte derselben Arbeitszeit; der Arbeitszeit nichtin einer Waare, sondern
in allen Waaren zugleich und darum in einer besondren Waare, die alle andren
reprasentirt. Die Arbeitszeit kann nicht unmittelbar selbst das Geld sein (eine
Forderung, die in andren Worten damit zusammenfillt, daB jede Waare
unmittelbar ihr eignes Geld sein soll), eben weil sie faktisch stets nur in
besondren Producten existirt (als Gegenstand): als allgemeiner Gegenstand
kann sie nur symbolisch existiren, eben wieder in einer besondren Waare,
die als Geld gesezt wird. Die Arbeitszeit existirt nicht als allgemeiner, von
den natiirlichen Besonderheiten der Waaren unabhédngiger und ab-
geschiedner (losgeloster) Gegenstand des Austauschs. Als solcher miif3te sie
existiren, um die Bedingungen des Geldes unmittelbar zu erfiillen. Die
Vergegenstandlichung des allgemeinen, gesellschaftlichen Charakters der
Arbeit (und darum der Arbeitszeit, die im Tauschwerth enthalten) macht
eben ihr Product zum Tauschwerth; giebt der Waare die Eigenschaft des
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Geldes, die aber ein selbststindig ausser ihr existirendes Geldsubjekt wieder
einschlief3t.

Die bestimmte Arbeitszeit ist vergegenstdndlicht in einer bestimmten,
besondren Waare von besondren Eigenschaften und besondren Beziehungen
zu den Bediirfnissen; als Tauschwerth aber soll sie vergegenstindlicht sein
in einer Waare, die nur ihre Quotitit oder Quantitat ausdriickt, gleichgiiltig
gegen ihre natiirlichen Eigenschaften ist, und daher in jede andre Waare, die
dieselbe Arbeitszeit vergegenstindlicht, metamorphosirt, d. h. ausgetauscht
werden kann. Als Gegenstand soll sie diesen allgemeinen Charakter besitzen, I
]26| der ihrer natiirlichen Besonderheit widerspricht. Dieser Widerspruch
kann nur gelost werden, indem er selbst vergegenstéindlicht wird; d. h. indem
die Waare doppelt gesezt wird, einmal in ihrer natiirlichen unmittelbaren
Form, dann in ihrer vermittelten, als Geld. Das leztre ist nur méglich, indem
eine besondre Waare gleichsam die allgemeine Substanz der Tauschwerthe
wird, oder indem der Tauschwerth der Waaren mit einer besondren Sub-
stanz, einer besondren Waare im Unterschied von allen iibrigen, identificirt
wird. D.h. indem die Waare erst mit dieser allgemeinen Waare, dem sym-
bolischen allgemeinen Product oder Vergegenstindlichung der Arbeitszeit
umgetauscht werden muf3, um dann als Tauschwerth gleichgiiltig gegen
alle andren Waaren beliebig umtauschbar, in sie metamorphosirbar zu sein.
Das Geld ist die Arbeitszeit als allgemeiner Gegenstand, oder die Ver-
gegenstandlichung der allgemeinen Arbeitszeit, die Arbeitszeit als all-
gemeine Waare. Wenn es daher sehr einfach aussieht, dafl die Arbeitszeit,
weil sie die Tauschwerthe regulirt, in der That nicht nur ihr inharentes Maal3,
sondern ihre Substanz selbst ist, (denn als Tauschwerthe besitzen die Waaren
keine andre Substanz, keine natiirliche Beschaffenheit) und auch unmittelbar
als ihr Geld dienen konne, d. h. das Element hergeben, worin die Tauschwer-
the sich als solche realisiren, so triigt dieser Schein der Einfachheit. Vielmehr
schlieft das Verhéltnil3 der Tauschwerthe —der Waaren als einander gleicher
und gleichsetzbarer Vergegenstandlichungen der Arbeitszeit — Wider-
spriiche ein, die in einem von der Arbeitszeit verschiednen Gelde ihren
sachlichen Ausdruck erhalten.

Bei Adam Smith erscheint dieser Widerspruch noch als ein Neben-
einandersetzen. Neben dem besondren Arbeitsproduct (der Arbeitszeit als
besonderm Gegenstand) mufl der Arbeiter noch ein Quantum allgemeiner
Waare (die Arbeitszeit als allgemeinen Gegenstand) erzeugen. Die beiden
Bestimmungen des Tauschwerths erscheinen ihm dusserlich neben einander.
Das innre der ganzen Waare erscheint noch nicht ergriffen und durchdrungen
vom Widerspruch. DieB entspricht der Stufe der Production, die er vorliegen
hatte, wo der Arbeiter noch einen Theil seiner Subsistenz direkt in seinem
Product besal3; weder seine ganze Thitigkeit, noch sein ganzes Product vom
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Austausch abhidngig geworden war; d.h. die Subsistenzagricultur (oder
dhnlich wie Steuart sie nennt) noch zu einem grossen Maal herrschte und
ebenso die patriarchale Industrie (Handweberei, Spinnerei im Haus und
verkniipft mit der Agricultur). Nur noch der Ueberschu3 wird in einem
grossen Kreis der Nation ausgetauscht. Tauschwerth und Bestimmung durch
die Arbeitszeit noch nicht vollig entwickelt auf nationalem MaaRBstab.

(Incident: Von Gold und Silber weniger richtig als von irgend einer andren
Waare, da3 ihre Consumtion nur wachsen kann im Verhiltni zu ihren
verminderten Productionskosten. Sie wachst vielmehr im Verhiltni zum
Wachsthum des allgemeinen Reichthums, da ihr Gebrauch spezifisch den
Reichthum, Ueberfluf3, Luxus reprasentirt, weil sie selbst den allgemeinen
Reichthum représentiren. Abgesehn vom Gebrauch als Geld, werden Silber
und Gold mehr consumirt im Verhaltni zum Wachsthum des allgemeinen
Reichthums. Wenn daher ihre Zufuhr plotzlich wachst, selbst ohne daf3 die
Productionskosten oder ihr Werth sich verhiltniBmissig verringerte, finden
sie einen rasch sich erweiternden Markt, der ihre Depreciation aufhalt.
Manches, was den Oekonomen — die allgemein Consumtion von Gold und
Silber vom Fall ihrer Productionskosten allein abhidngig machen — in dem
australisch-californischen case unerklarlich, und wo sie sich in einem Cirkel
bewegen, daher erklart. Es hidngt die3 genau damit zusammen, daf sie den
Reichthum reprisentiren, also mit ihrer Eigenschaft als Geld.)

(Der Gegensatz des Goldes und Silbers als der eternal Waare im Gegen-
satz zu den andern, den wir bei Petty finden, schon bei Xenophon, de
Vectigal. c.1. in Bezug auf Marmor und Silber. Q0 poévov 3¢ »patel Tolg
g’ gviautov YéAAoval te xal ynpdoxovaow, dAAG rol dtdia dyadd Exel T
xwpo. [épune pev yoap Aidog v atty) dedovog etc (ndmlich der Marmor). ..
"Eotu 8¢ »ol y1M, T omewpopévy Wmev ob @éper xapmov, Opvooopévr O
moAAamwhaciovg Tpépel T el oltov Epepe.). (Wohl zu merken, dafl der Aus-
tausch zwischen verschiednen Stammen oder Volkern — und die nicht
der Privataustausch ist seine erste Gestalt — erst damit beginnt, dall einem
uncivilisirten Stamm Ueberflul abgekauft wird (abgemogelt), der nicht
das Product seiner Arbeit, sondern natiirliches Product des Bodens und der
Natur die er occupirt.)

(Daraus, daf3 das Geld in einer bestimmten Waare symbolisirt sein muf,
dann diese Waare selbst (Gold etc), die ordindren okonomischen Wider-
spriiche, die daraus hervorgehn zu entwickeln. Dief3 Nr.II. Dann, da alle
Waaren gegen das Geld ausgetauscht werden miissen, um als Preisse
bestimmt zu werden, ob dieser Austausch nun wirklich oder nur im Kopf
statt findet, das Verhaltni3 des Quantums des Goldes oder Silbers zu den
Waarenpreissen zu bestimmen. Dief3 Nr. III. Es ist klar, daB} blos gemessen
im Gold, oder Silber, ihre Quantitat keinen Einfluf3 auf den Prei der Waaren
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ausiibt; durch den wirklichen Austausch, so weit es wirklich als Cir-
culationsinstrument dient, kommt die Schwierigkeit herein; die Verhaltnisse
von Nachfrage und Zufuhr etc. Was aber seinen Werth als Circulations-
instrument afficirt, afficirt es offenbar als MaaB.)\

|27| Die Arbeitszeit selbst existirt als solche nur subjektiv, nur in der Form
der Thétigkeit. Insofern sie als solche austauschbar (selbst Waare) ist, ist sie
nicht nur quantitativ, sondern qualitativ bestimmt und verschieden, keines-
wegs allgemeine, sich gleiche Arbeitszeit; sondern entspricht als Subjekt
ebensowenig der die Tauschwerthe bestimmenden allgemeinen Arbeitszeit,
wie die besondren Waaren und Producte ihr als Objekt entsprechen.

Der Satz von A. Smith, daB3 der Arbeiter neben seiner besondren Waare
eine allgemeine Waare produciren muf}, in andren Worten daB er einem Theil
seiner Producte die Form des Geldes geben muB, iiberhaupt seiner Waare,
soweit sie nicht als Gebrauchswerth fiir ihn, sondern als Tauschwerth dienen
soll — heifit subjektiv ausgedriickt, weiter nichts, als daBl seine besondre
Arbeitszeit nicht unmittelbar gegen jede andre besondre Arbeitszeit aus-
getauscht werden kann, sondern daf} diese ihre allgemeine Austauschbarkeit
erst vermittelt werden, daB sie eine gegenstandliche von ihr selbst ver-
schiedne Form annehmen muf}, um diese allgemeine Austauschbarkeit zu
erlangen.

Die Arbeit des Einzelnen, im Akt der Production selbst betrachtet, ist das
Geld, womit er unmittelbar das Product, den Gegenstand seiner beson-
dren Thatigkeit kauft; aber es ist ein besondres Geld, das eben nur dieB be-
stimmte Product kauft. Um unmittelbar das allgemeine Geld zu sein, miifite
sie von vornherein nicht besondre Arbeit, sondern allgemeine sein, d.h.
von vorn herein als Glied der allgemeinen Production gesezt sein. In die-
ser Voraussetzung aber wiirde nicht erst der Austausch ihr den allgemei-
nen Charakter geben, sondern ihr vorausgesezter gemeinschaftlicher
Character wiirde die Theilnahme an den Producten bestimmen. Der gemein-
schaftliche Character der Production wiirde von vorn herein das Product
zu einem gemeinschaftlichen, allgemeinen machen. Der urspriinglich in
der Production stattfindende Austausch — der kein Austausch von
Tauschwerthen wire, sondern von Thitigkeiten, die durch gemeinschaft-
liche Bediirfnisse bestimmt wiaren, durch gemeinschaftliche Zwecke —
wiirde von vornherein die Theilnahme des Einzelnen an der gemein-
schaftlichen Productenwelt einschliessen. Auf der Grundlage der Tausch-
werthe, wird die Arbeit erst duch den Austausch als allgemein gesezt.
Auf dieser Grundlage wire sie als solche gesezt vor dem Austausch; d. h.
der Austausch der Producte wire iiberhaupt nicht das Medium, wodurch
die Theilnahme des Einzelnen an der allgemeinen Production vermittelt
wiirde. Vermittlung muf} natiirlich stattfinden. Im erstren Fall, der von der
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selbststdandigen Production der Einzelnen ausgeht — so sehr diese selbst-
standigen Productionen durch ihre Beziehungen zu einander sich post festum
bestimmen, modificiren — findet die Vermittlung statt durch den Austausch
der Waaren, den Tauschwerth, das Geld, die alle Ausdriicke eines und
desselben Verhiltnisses sind. Im zweiten Fall ist die Voraussetzung selbst
vermittelt; d. h. eine gemeinschaftliche Production, die Gemeinschaftlichkeit
als Grundlage der Production ist vorausgesezt. Die Arbeit des Einzelnen ist
von vorn herein als gesellschaftliche Arbeit gesezt. Welches daher auch
immer die besondre materielle Gestalt des Products sei, das er schafft oder
schaffen hilft, was er mit seiner Arbeit gekauft hat, ist nicht ein bestimmtes
besondres Product, sondern ein bestimmter Antheil an der gemein-
schaftlichen Production. Er hat darum auch kein besondres Product aus-
zutauschen. Sein Product ist kein Tauschwerth. Das Product hat nicht erst
in eine besondre Form umgesezt zu werden, um einen allgemeinen Character
fiir den Einzelnen zu erhalten. Statt einer Theilung der Arbeit, die in dem
Austausch von Tauschwerthen sich nothwendig erzeugt, finde eine Or-
ganisation der Arbeit statt, die den Antheil des Einzelnen an der gemein-
schaftlichen Consumtion zur Folge hat. In dem ersten Fall wird der ge-
sellschaftliche Charakter der Production erst durch die Erhebung der
Producte zu Tauschwerthen und den Tausch dieser Tauschwerthe post
festum gesezt. Im zweiten Fall ist der gesellschaftliche Character der
Production vorausgesezt und die Theilnahme an der Productenwelt, an der
Consumtion, ist nicht durch den Austausch von einander unabhingiger
Arbeiten oder Arbeitsproducte vermittelt. Er ist vermittelt durch die ge-
sellschaftlichen Productionsbedingungen innerhalb deren das Individuum
thatig ist. Die Arbeit des Einzelnen also unmittelbar zum Geld machen wollen
(d. h. auch sein Product), zum realisirten Tauschwerth, heif3t sie unmittelbar
als allgemeine Arbeit bestimmen, d. h. eben die Bedingungen negiren, unter
denen sie zu Geld und Tauschwerthen gemacht werden muf, und vom
Privataustausch abhingt. Die Forderung kann blos befriedigt werden unter
Bedingungen, worin sie nicht mehr gestellt werden kann. Die Arbeit auf
Grundlage der Tauschwerthe, sezt eben voraus, dal weder die Arbeit des
Einzelnen noch sein Product unmittelbar allgemein ist; daB es diese Form
erst durch eine gegenstindliche Vermittlung erlangt, durch ein von ihm
verschiedenes Geld.

Gemeinschaftliche Production vorausgesezt, bleibt die Zeitbestimmung
natiirlich wesentlich. Je weniger Zeit die Gesellschaft bedarf, um Weizen,
Vieh etc zu produciren, desto mehr Zeit gewinnt sie zu andrer Production,
materieller oder geistiger. Wie bei einem einzelnen Individuum héngt die
Allseitigkeit ihrer Entwicklung, ihres Genusses und ihrer Thatigkeit von
Zeitersparung ab. Oekonomie der Zeit, darin 10st sich schlieflich alle
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Oekonomie auf. Ebenso mufl die Gesellschaft ihre Zeit zweckmissig ein-
theilen, um eine ihren Gesammtbedirfnissen gemésse Production zu
erzielen; wie der Einzelne seine Zeit richtig eintheilen muB, um sich Kennt-
nisse in angemefnen Proportionen zu erwerben oder um den verschiednen
Anforderungen an seine Thitigkeit Geniige zu leisten. Oekonomie der Zeit,
sowohl wie planmissige Vertheilung der Arbeitszeit auf die verschiednen
Zweige der Production, bleibt also erstes okonomisches Gesetz auf Grund-
lage der gemeinschaftlichen Production. Es wird sogar in viel hoherem Grade
Gesetz. DieB ist jedoch wesentlich |28 verschieden vom Messen der
Tauschwerthe (Arbeiten oder Arbeitsproducte) durch die Arbeitszeit. Die
Arbeiten der Einzelnen in demselben Arbeitszweig, und die verschiednen
Arten der Arbeit, sind nicht nur quantitativ, sondern qualitativ verschieden.
Was sezt der nur quantitative Unterschied von Dingen voraus? Die
Dieselbigkeit ihrer Qualitit. Also das quantitative Messen der Arbeiten die
Ebenbiirtigkeit, die Dieselbigkeit ihrer Qualitit.

(Strabo, liber XI. Von den Albanoi auf dem Kaukasus:

Kol ol &wdpomor ndider, nal peyédel duapépovieg: darhol S¢, nal o
rogenAinol: o0dE yap voplopatt té mOAAS ypdvToL, 00dE dpudpmov loaot
pellw TV Exatov: dAAG poptiolg Tag dpotBag worovvtar. Es heilit daselbst
weiter: &mweipol &’ elol nol pétpwv t@v &’ duplPeg, nal oTaduav).

Das Geld frither als MaaB erscheinend (wofiir z. B. bei Homer Ochsen)
denn als Tauschmittel, weil im Tauschhandel jede Waare selbst noch ihr
Tauschmittel ist. Sie kann aber nicht ihr MaaB oder eigner Vergleichungs-
standard sein.

[Die edlen Metalle als Trdger des Geldverhaltnisses]

2) So viel geht aus dem bisher Entwickelten hervor: Ein besondres Product
(Waare) (Material) muB3 das Subject des Geldes werden, das als Eigenschaft
jeden Tauschwerths existirt. Das Subjekt, worin dief Symbol dargestellt
wird, ist kein gleichgiiltiges, da die Anspriiche an das Darstellende ent-
halten sind in den Bedingungen — Begriffsbestimmungen, bestimmten Ver-
hiltnissen des Darzustellenden. Die Untersuchung itber die edlen Metalle
als die Subjecte des Geldverhaltnisses, die Incarnationen desselben, liegt
also keineswegs, wie Proudhon glaubt, ausserhalb des Bereichs der politi-
schen Oekonomie, so wenig, wie die physische Beschaffenheit der Farben,
und des Marmors, ausserhalb des Bereichs der Malerei und Sculptur liegt.
Die Eigenschaften, die die Waare als Tauschwerth hat, und womit ihre
natiirlichen Qualitdten nicht adequat sind, driicken die Anspriiche aus, die
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an die Waaren zu machen, die xat’ 8£oyxmv das Material des Geldes sind.
Diese Anspriiche, auf der Stufe von der wir bis jezt allein sprechen konnen,
am vollstandigsten realisirt in den edlen Metallen. Die Metalle an sich als
Productionsinstrumente [haben] Vorzug vor den iibrigen Waaren und von
den Metallen das, welches in seiner physischen Vollheit und Reinheit am
ersten gefunden wird — Gold; dann Kupfer, dann Silber und Eisen. Die
edlen Metalle realisiren wieder im Vorzug vor den andren das Metall, wie
Hegel sagen wiirde.

The precious metals uniform in their physical qualities, so that equal
quantities of it should be so far identical as to present no ground for pre-
ferring the one for the other. Gilt z. B. nicht von equal numbers of cattle and
equal quantities of grain.

a) Gold und Silber im VerhaltniB zu den andren Metallen.

Die unedlen Metalle oxydiren an der Luft; die edlen (Quecksilber, Silber,
Gold, Platin) sind an der Luft unverianderlich.

Aurum (Au). Dichte = 19,5; Schmelzpunkt: 1200°C. ,,Das gleissende Gold
ist das prachtvollste aller Metalle, und daher schon von den Alten die Sonne
oder der Konig der Metalle genannt worden. Ziemlich verbreitet, niemals in
grossen Massen, und ist daher auch kostbarer, als die iibrigen Metalle. In
der Regel trifft man es gediegen, theils in grossren Stiicken, theils in kleinen
Kornchen in anderm Gestein eingesprengt. Aus der Verwitterung dieses
entsteht der goldhaltige Sand, den viele Fliisse fithren, und aus welchem das
Gold wegen seiner grossen Dichte ausgewaschen werden kann. Aus-
serordentliche Dehnbarkeit des Goldes: ein Gran auszuziehn bis zu 500 Fuf}
langem Draht, und zu Bléttchen zu schlagen, deren Dicke kaum !/, g00 [ZOI1].
Gold wird von keiner einzigen Sdure angegriffen, nur von freiem Chlor
aufgelost (Konigswasser, ein Gemenge von Salpetersaure und Salzsdure).
Vergolden.

Argentum (Ag). Dichte = 10. Schmelzpunkt = 1000°C. Heller Blick; das
freundlichste aller Metalle; sehr weifl und dehnbar; 14Bt sich zu schonen
Arbeiten treiben und in diinne Faden ziehn. Das Silber findet sich gediegen;
sehr haufig mit Blei legirt in silbernen Bleierzen.

Bisher chemische Eigenschaften des Goldes und Silbers. (Die Theilbarkeit
und Wiederzusammensetzbarkeit, Gleichmassigkeit des reinen Goldes und
Silbers etc bekannt.) Mineralogische:

Gold. Es ist gewifl merkwiirdig, dafl die Metalle, je edler sie sind, um so
mehr vereinzelt und von den gewdhnlich vorkommenden Korpern getrennt
erscheinen, hohere Naturen von gemeinen entfernt. So finden wir Gold in
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der Regel gediegen, kristallinisch in verschiednen Formen des Wiirfels oder
in den mannigfaltigsten Formen: unregelmassige Stiicke und Korner, Sand
und Staub, als welcher es in vielen Felsarten, z. B. dem Granit eingesprengt,
und durch deren Zertriimmerung im Sande der ||29| Fliisse und im Gerblle
des aufgeschwemmten Bodens angetroffen wird. Da in diesem Zustand die
Dichte des Goldes bis 19,4 geht, so konnen selbst jene feinen Goldtheilchen
gewonnen werden, wenn man den goldfithrenden Sand mit Wasser aufriihrt.
Aus diesem sezt sich zun#chst das spezifisch schwerere Metall nieder, und
wird also, wie man sagt, ausgewaschen. Am haufigsten ist noch dem Gold
Silber beigesellt, und man trifft natiirliche Legirungen beider Metalle, die
0,16 bis 38,7 Procent Silber enthalten; was natiirlich Unterschiede in Farbe
und Dichte zur Folge hat.

Silber. In ziemlicher Mannigfaltigkeit seiner Minerale, erscheint als eins
der haufigren Metalle, sowohl gediegen, als mit andren Metallen legirt oder
mit Arsen und Schwefel verbunden. (Chlorsilber, Bromsilber, kohlensaures
Silberoxyd, Wismuthsilbererz, Sternbergit, Polybasit etc.)

Die Hauptchemischen Eigenschaften sind: aller edlen Metalle: Nicht-
oxydirbarkeit an der Luft; des Goldes (und Platins) Nichtauflosbarkeit in
Sauren, sondern des erstren nur im Chlor. Das Nichtoxydiren an der Luft
erhilt sie rein, frei von Rost; sie stellen sich dar, als was sie sind. Widerstehen
der Auflosung durch das Oxygen — Unvergédnglichkeit (so sehr gepriesen von
den alten Gold- und Silberschwirmern).

Physikalische Eigenschaften: Spezifische Schwere, d.h. viel Gewicht in
geringem Raum,; fiir das Circulationsinstrument so besonders wichtig. Gold
19,5; Silber 10. Farbenglanz. Glanz des Goldes, Weisse des Silbers, Pracht,
Dehnbarkeit; daher zu Schmucksachen und zur Verherrlichung der iibrigen
Gegenstiande so dienstbar. Die weisse Farbe des Silbers (die alle Licht-
strahlen in ihrer urspriinglichen Mischung zuriickwirft); Rothgelbe des
Goldes (die alle farbigen Lichtstrahlen des auf es fallenden gemischten
Lichtes vernichtet und nur das Roth zuriickwirft). Schwere Schmelzbar-
keit.

Geognostische Eigenschaften: Das Vorkommen (besonders beim Gold) im
gediegnen Zustand, getrennt von den andren Korpern; vereinzelt, in-
dividualisirt. Individuelles, gegen das Elementarische selbststandiges Auf-
treten.

Von den beiden andren edlen Metallen: 1) Platin nicht die Farbe: Grau in
Grau (Russe der Metalle); zu selten; den Alten unbekannt; erst nach der
Entdeckung von America bekannt geworden; im 19' Jhh. auch im Ural
entdeckt; nur von Chlor angegriffen; immer gediegen; spezifische Schwere
= 21; in den starksten Feuergraden unschmelzbar; mehr wissenschaftlichen
Werth. 2) Quecksilber: stellt sich fliissig dar; verdampfbar; die Diampfe
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giftig: eingehbar in fliissige Gemenge (Amalgame). (Dichte = 13,5, Sie-
depunkt = 360°C.) Also weder Platin, noch weniger Quecksilber pafit zu
Geld. ‘

Eine der geognostischen Eigenschaften allen edlen Metallen gemein: Sel-
tenheit. Seltenheit nun insofern (abgesehn von Nachfrage und Zufuhr)
Element des Werths, als das an und fiir sich Nicht-Seltne, Negation der
Seltenheit, das Elementarische, keinen Werth hat, weil es nicht als Resultat
der Production erscheint. In der urspriinglichen Bestimmung des Werths, das
von der bewufBiten und gewollten Production meist Unabhingige das
Werthvollste, Nachfrage vorausgesezt. Kieselsteine haben keinen Werth,
relativement parlant, weil sie sich ohne Production (bestehe diese auch nur
im Suchen) vorfinden. Damit etwas den Gegenstand des Austauschs bilde,
Tauschwerth habe, muf3 nicht Jeder es ohne Vermittlung des Austauschs
haben konnen; muf} es nicht in solcher elementarischen Form erscheinen,
als Gemeingut zu sein. Die Seltenheit insofern Element des Tauschwerths
und daher diese Eigenschaft der edlen Metalle, auch vom ndhern Verhaltnif3
von Nachfrage und Zufuhr abgesehn, wichtig.

Wenn iiberhaupt der Vorzug der Metalle als Productionsinstrumente
betrachtet, so kommt dem Golde zu gut, daf} es au fond das erst entdeckte
Metall qua Metall ist. Und zwar aus doppeltem Grund. Erstens, weil es von
allen am meisten metallisch, als distinctes und distinguirbares Metall in der
Natur auftritt; zweitens, weil in seiner Prdparation die Natur das Werk
der Kunst iibernommen, und fiir seine erste Auffindung nur rough labour,
weder Wissenschaft, noch entwickelte Productionsinstrumente erforderlich.

,,Certain it is that gold must take its place as the earliest metal known, and
in the first record of man’s progress it is indicated as a standard of man’s
position** (weil als UeberfluB3, in welcher Form der Reichthum zuerst er-
scheint. Die erste Form des Werthes ist der Gebrauchswerth, das Alltigliche,
was die Beziehung des Individuums zur Natur ausdriickt; die 2' der
Tauschwerth neben dem Gebrauchswerth, sein Gebieten iiber die Ge-
brauchswerthe andrer, seine sociale Beziehung: selbst urspriinglich wieder
Werth des sonntéglichen, liber die unmittelbare Nothdurft gehenden Ge-
brauchs).l
30[ Very early discovery of gold by man:

“Gold differs remarkably from the other metals, with a very few ex-
ceptions, in the fact, that it is found in nature in its metallic state. Iron and
copper, tin, lead, and silver are ordinarily discovered in chemical com-
binations with oxygen, sulphur, arsenic, or carbon; and the few exceptional
occurrences of these metals in an uncombined, or, as it was formerly called,
virgin state, are to be cited rather as mineralogical curiosities than as common
productions. Gold is, however, always found native or metallic . .. Therefore,
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as a metallic mass, curious by its yellow colour, it would attract the eye of
the most uneducated man, whereas the other substances likely to lie in his
path would offer no features of attraction to his scarcely awakened powers
of observation. Again gold, from the circumstance of its having been formed
in those rocks which are most exposed to atmospheric action, is found in
the débris of the mountains. By the disintegrating influences, of the atmos-
phere, of changes of temperature, of the action of water, and particularly
by the effects of ice, fragments of rock are continually broken off. These
are borne by floods into the valleys and rolled into pebbles by the constant
action of flowing water. Amongst these, pebbles, or particles, of gold are
discovered. The summer heats, by drying up the waters, rendered those beds
which had formed river channels and the courses of winter torrents, paths
for the journeys of migratory man; and here we can imagine the early
discovery of gold.

Gold most frequently occurs pure, or, at all events, so nearly so that its
metallic nature can be at once recognised, sowohlin Fliissen, als in den quartz
veins.

The specific gravity of quartz, and of most other heavy compact rocks is
about 2'/,, whilst the specific gravity of gold is 18 or 19. Gold, therefore, is
somewhere about 7 times as heavy as any rock or stone with whichitis likely
to be associated. A current of water accordingly having sufficient strength
to bear along sand or pebbles of quartz or any other rock, might not be able
to move the fragments of gold associated with them. Moving water,
therefore, has done for the auriferous rocks formerly, just what the miner
would do now, break it, namely, up into fragments, sweep away the lighter
particles, and leave the gold behind it. Rivers are, indeed, great natural cra-
dles, sweeping off all the lighter and finer particles at once, the heavier ones
either sticking against natural impediments, or being left wherever the
current slackens its force or velocity. (Sieh Gold (Lectures on). London
1852.) (p.12 und 13.)

In all probability, from tradition and early history, the discovery of gold
in the sand and gravel of streams would appear to have been the first step
in the recognition of metals, and in almost all, perhaps in all the countries
of Europe, Africa, and Asia, greater or smaller quantities of gold have from
very early times been washed by simple contrivances from the auriferous
deposits. Occasionally, the success of gold-streams has been great enough
to produce a pulse of excitement which has vibrated for a while through a
district, but has been hushed down again. In 760 the poor people turned out
in numbers to wash gold from the river sands south of Prague, and three men
were able in the day to extract a mark (!/, 1b.) of gold; and so great was
the consequent rush to the “diggings”, that in the next year the country was
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visited by famine. We read of a recurrence of similar events several times
within the next few centuries, although here, as elsewhere, the general
attraction to surface-spread riches has subsided into regular and systematic
mining.

Two classes of deposits in which gold is found, the lodes or veins, which
intersect the solid rock in a direction more or less perpendicular to the
horizon; and the drift-beds or “‘streams”, in which the gold mingled with
gravel, sand, or clay, has been deposited by the mechanical action of
water, upon the surface of those rocks, which are penetrated to unknown
depths by the lodes. To the former class belongs more specially the art of
mining; to the latter the simple operations of digging. Gold-mining, properly
so called, is, like other mining, an art requiring the H31[ employment of
capital, and of a skill only to be acquired by years of experience. There is
no art practised by civilised man which requires for its full development the
application of so many sciences and collateral arts. But although so essential
to the miner, scarcely any of these are necessary to the gold-washer or
streamer, who must trust chiefly to the strength of his arm, or the buoyancy
of his health. The apparatus which he employs must necessarily be simple,
so as to be conveyed from place to place, to be easily repaired if injured,
and not to require any of those niceties of manipulation which would cause
him to lose time in acquiring of small quantities.

Unterschied between the drift-deposit of gold, best exemplified at the
present day in Siberia, California, and Australia; and the fine sands annually
brought down by rivers, some of which are also found to contain gold in
workable quantities. The latter are of course found literally at the surface,
the former may be met with under a cover of from 1 to 70 feet in thickness,
consisting of soil, peat, sand, gravel etc. The modes of working the 2 must
be identical in principle.

For the stream-works nature has pulled down the highest, proudest and
richest parts of the lodes, and so triturated and washed up the materials, that
the streamer has the heaviest part of the work already done for him; whilst
the miner, who attacks the poorer, but more lasting, deep-going lodes, must
aid himself with all the resources of the nicest art.

Gold has justly been considered the noblest of metals from various
physical and chemical properties. It is unchangeable in air and does not rust.
(Die Unverginglichkeit grade der Widerstand gegen das Oxygen der At-
mosphare.) Of a bright reddish yellow colour when in a coherent state, and
very dense. Highly malleable. Requires a strong heat to melt it. Specific
gravity.

Also 3 Arten seiner Production: 1) Im FluBsand. Einfaches Finden auf der
Oberfliche. Waschen. 2) In den aufgeschwemmten beds. Digging. 3) Mining.
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Seine Production erheischt also keine Entwicklung der Productivkrafte.
Natur thut das meiste Werk dabei.

(Die Wurzeln der Worte fiir Gold, Silber etc (sieh Grimm); hier liegen lauter
allgemeine, auf die Worter bald zu iibertragende Begriffe des Glanzes, der
Farbe nah. Silber weiB, Gold gelb ... Erz und Gold, Erz und Eisen wechseln
ihre Namen. Bei den Deutschen Bronze frither im Gebrauch wie Eisen.
Unmittelbare Verwandtschaft zwischen aes und aurum.)

Kupfer (Erz, Bronze: Zinn und Kupfer) und Gold vor Silber und Eisen
gebraucht.

,,Gold lang vor Silber angewandt, weil es sich rein und nur ein wenig mit
Silber alliirt vorfindet; erhalten durch einfache lavage. Das Silber existirt im
Allgemeinen en filons encastrés dans les roches les plus dures des terrains
primitifs; il exige, pour son extraction, des machines et des travaux
compliqués. Dans I’Amérique méridionale das or en filons nicht exploitirt,
sondern das or disséminé en poudre et en grains dans les terrains d’alluvions.
Ebenso zur Zeit des Herodot. Die dltesten Monumente von Griechenland,
Asien, Nordeuropa und der neuen Welt beweisen, daBl Gebrauch des Goldes
en ustensiles et bijoux moglich mit halbbarbarischem Zustand; und emploi
des argent zum selben Gebrauch denotirt par lui seul un état social assez
avancé.” Vgl. Dureau de la Malle, Heft. (2.)

Kupfer als Hauptinstrument des Kriegs und Friedens. (ibid.2.) (als Geld
in Italien ibid.)

b) Schwankungen des Werthverhiltnisses
zwischen den verschiedenen Metallen.

Wenn iiberhaupt der Gebrauch der Metalle als Korper des Geldes, ihr
relativer Gebrauch unter einander, frithres oder spitres Erscheinen, zugleich
die Schwankungen in ihrem relativen Werth zu betrachten. (Letronne,
Bockh, Jacob.) (Soweit diese Frage zusammenhdngt mit der Masse iiber-
haupt der circulirenden Metalle und ihrem Verh&ltnil zu den Preissen, spéter
zu betrachten, als historischer Anhang zum Capitel iiber das Verhaltnif des
Geldes zu den Preissen.)

Das changement successif zwischen Gold, Silber, Kupfer in verschiednen
Epochen mufite zunschst abhdngen von der nature des gisements de ces 3
métaux, et de 'état plus ou moins pur dans lequel ils se trouvent. Dann
politische changements, tel que l'invasion de I’Asie et d’'une portion de
I’Afrique par les Perses et les Macédoniens, plus tard la conquéte par les
Romains de la partie des 3 continents (orbis Romanus etc). Also abhingig
von dem relativen Zustand der Reinheit, worin sie sich finden, und ihrer
Lagerung.
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Das Werthverhaltni3 zwischen den verschiednen Metallen kann ohne
Riicksicht auf Preisse bestimmt werden — durch das einfache quantitative
VerhiltniB, worin sie sich gegen einander austauschen. In dieser Form
konnen wir liberhaupt verfahren, wenn wir nur wenige Waaren |[32| mit
einander vergleichen, die gleichnamiges MaaRB haben; z. B. so viel Quarter
Roggen, Gerste, Hafer fiir so viel Quarter Weizen. Im Tauschhandel, wo
iiberhaupt noch wenig ausgetauscht wird, und noch wenig Waaren in den
Verkehr kommen, diese Methode angewandt, und daher kein Geld noch
nothig.

Bei den den Sabidern benachbarten Arabern nach Strabo das or natif so
abondant, daf3 10 Pf. Gold gegeben fiir 1 Pf. Eisen, und 2 Pf. fiir 1 Pf. Silber.
Goldreichthum der terrains de Bactriane (Bokhara, etc kurz Turkestan) und
des Theils von Asien situated zwischen dem Paropamisus (Hindoo-kush) und
dem Immaus (Mustag-Mountains), also das Desertum arenosum auro ab-
undans (Desert of Cobi): Nach Dureau de la M. daher wahrscheinlich, daf3
vom 15 — 6' Jhh. vor Christ. aera, der rapport von Gold zu Silber = 1: 6 oder
wie 1:8, rapport qui a existé dans la Chine et au Japon bis commencement
des XIX Jhh.; 1:13 fixirt es Herodot fiir Persien unter Darius Hystaspes.
Nach dem code des Manou, geschrieben zwischen 1300 und 600 vor Ch., I’or
al’argent = 1:2'/,. Les mines d’argent ne se trouvent guére en effet que dans
les terrains primitifs, surtout dans les terrains a couches, et dans quelques
filons des terrains secondaires. Les gangues de I’argent au lieu d’étre des
sables d’alluvion, sont ordinairement les roches les plus compactes et les plus
dures, telles que le quartz etc. Ce métal est plus commun dans les régions
froides, soit par leur latitude, soit par leur élévation absolue, que 1’or qui en
général affecte les pays chauds. Au contraire de I’or, on ne rencontre que
trés rarement 1’argent a 1’état de pureté etc (meist mit Arsen oder Schwefel
verbunden) (muriatic salzsauer, nitric salpeter). Was die Quantitdt der
Verbreitung der beiden Metalle angeht (vor der Entdeckung von Australien
und Californien): Humboldt, 1811, schdzt das Verhéltnif3 von Gold zu Silber
in America = 1:46, in Europa (das asiatische RuBlland einbegriffen) = 1 : 40.
Die Minéralogistes der Académie des Sciences heutzutage (1842) =52:1;
dennoch livre d’or vaut seulement 15 livres d’argent; also Werthverhaltnif3
=1:15.

Kupfer. Dichte = 8,9. Schone morgenrothe Farbe; ziemliche Harte; er-
fordert sehr hohe Temperatur zum Schmelzen. Nicht selten in gediegnem
Zustand gefunden; hdufig mit Oxygen oder Schwefel verbunden. Es hat pour
gisement die terrains primordiaux anciens. Findet sich aber auch oft, mehr
als die andren Minerale, an der Oberfliche der Erde, soit a de petites
profondeurs, aggloméré en masses pures, quelquefois d’'un poids con-
sidérable. Employé vor dem fer im Krieg und Frieden. (Gold verhélt sich
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als Geldmaterial zu Silber, wie Kupfer als Arbeitsinstrument zu Eisen in der
geschichtlichen Entwicklung.) In grosser Masse in Circulation in dem den
Romern unterworfnen Italien vom 1' — 5 Jhh. Man kann déterminer a priori
le degré de civilisation d’un peuple d’aprés la seule connaissance de 1’éspéce
de métal, or, cuivre, argent, ou fer, qu’il emploie pour ses armes, ses outils
ou sa parure. Hesiod in seinem Gedicht iiber die Agricultur:

»XoAx@ 8 épydlovtor wéhag 8’ ovn Eone oidnpog.

Lucretius: ,,Et prior aeris erat quam ferri cognitus usus.* Jacob citirt in
Nubien und Sibirien uralte Kupferminen (sieh Dureau I, 58); Herodot sagt,
dafl die Massageten nur bronze, kein fer hatten. Eisen, nach den marbres
d’Oxford, nicht gekannt vor 1431 vor Chr. Im Homer Eisen selten; dagegen
usage trés commun des airain (Erz, Bronze), dieses alliage von Kupfer, Zink
und Zinn, dont les sociétés grecque et romaine se servirent si longtemps,
méme pour la fabrication des haches et des rasoirs. L’Italie assez riche en
cuivre natif; aussi la monnaie de cuivre forma-t-elle bis 247 vor Ch., sinon
le numéraire unique, au moins la monnaie normale, 'unité monétaire dans
I'Italie moyenne. Die griechischen Colonien im siidlichen Italien erhielten
von Griechenland und Asien, direkt, oder durch Tyrus und Carthago, das
Silber, woraus sie Geld machten seit dem 5 und 6 Jhh. Die Romer, scheint
es, besassen Silbergeld vor der Verjagung der Konige, aber, sagt Plinius,
minterdictum id vetere consulto patrum, Italiae parci‘ (i.e. seiner Sil-
berminen) ,,jubentium‘. Sie fiirchteten die Folge eines bequemen Cir-
culationsmittels — Luxus, Anwachs der Sklaven, Accumulation, Con-
centration des Grundeigenthums. Auch bei den Etruskern Kupfer friiher als
Gold fir Geld.

Es ist falsch, wenn Garnier sagt (sieh Heft I1I, p.22): ,,Im Mineralreich
natiirlich gesucht und gewihlt die matiére destinée & ’accumulation.
Umgekehrt, nachdem das Metallgeld gefunden war (sei es als eigentliches
Geld oder nur noch als bevorzugtes Tauschmittel per Gewicht), begann die
Accumulation. Ueber diesen Punkt in Bezug auf das Gold besonders zu
sprechen. Reitemeier richtig (sieh Heft III, p. 34): ,,Gold, Silber und Kupfer
zuerst bei den alten Volkern zu Hau- und Brechwerkzeugen, trotz ihrer re-
lativen Schwiche gebraucht, friiher als Eisen und frither als zum Gebrauch
von Geld.* (VerbeBrung der Werkzeuge, als man dem Kupfer durch Loschen
eine Hirte zu geben lernte, die dem festen Gestein Trotz bot. Aus einem sehr
geharteten Kupfer machte man die Meisel und Himmer, deren man sich zur
Bezwingung des Gesteins bediente. Endlich Eisen entdeckt.) Jacob sagt: ,,Im
patriarchalischen Zustande (sieh Heft IV, p.3), wo die Metalle, woraus
Waffen gemacht, wie 1) brass und 2) iron, selten und ungeheuer theuer,

verglichen mit dem common food and clothing then used, obgleich kein

coined money of the precious metals bekannt, yet gold and silver had
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acquired the faculty leichter und convenienter ausgetauscht zu werden fiir
die andren Metalle als corn und cattle.*

I33| Dr’ailleurs pour obtenir ’or pur ou presque pur des immenses terrains
d’alluvion situés entre les chaines de I'Indou-Kosh et de ’'Himalaya, il ne
fallait qu’un simple lavage. Damals die population in diesen contrées de I’ Asie
abondante; und folglich main d’ceuvre a trés bon marché. Silber wegen der
Schwierigkeit (technischen) seiner Exploitation relativ theurer. L’effet
contraire s’est produit dans I’Asie et dans la Gréce a partir de la mort
d’Alexandre. Les sables auriféres s’épuisérent; le prix des esclaves et de la
main d’ceuvre augmenta; la mécanique et la géométrie ayant fait d’immenses
progres depuis Euclide jusqu’a Archimede, on put exploiter avec profit les
riches filons des mines d’argent de I’Asie, de la Thrace et de I’Espagne, et
I’argent étant 52 fois plus abondant que l'or, le rapport de valeur entre les:
2 métaux dut changer, et la livre d’or qui, du temps de Xénophon, 350 a. Ch.,
s’échangeait contre 10 livres d’argent, valut 18 livres de ce dernier métal I’an
422 apres Christ. Also von 1:10 gestiegen auf 1:18.

Ende des 5'Jhh. n. Ch. ungemein verminderte Masse der Baarschaften,
Stocken des Bergbaus. Im Mittelalter bis Ende des 15' Jhh. verhaltniBmaRig
bedeutender Theil des Geldes in Goldmiinzen. (Die Verminderung warf sich
besonders auf das friiher meist circulirende Silber.) Verhaltni im 15' Jhh.
=1:10,im 18' Jhh. = 1: 14 auf dem Continent;in England = 1 : 15. Im neuern
Asien Silber mehr als Waare im Handel; besonders in China, wo Kupfergeld
(Tehen, Composition von Kupfer, Zink, Blei) Landesmiinze; in China Gold
(und Silber) dem Gewicht nach als Waare fiir die Bilanz des auswértigen
Handels.

Grosse Schwankungen in Rom zwischen Kupfer- und Silberwerth (in
den Miinzen). Bis auf Servius fiir den Austausch das métal en lingots: aes
rude. Die Geldeinheit das As von Kupfer, = 1 Pfund Kupfer. Zur Zeit des
Servius Silber zu Kupfer = 279:1; bis zum Anfang des punischen Kriegs
= 400:1; zur Zeit des 1%°* punischen Kriegs = 140:1; 2' punischen Kriegs
=112:1.

Gold im Anfang in Rom sehr theuer, wahrend Silber von Carthago (und
Spanien); Gold nur in lingots gebraucht bis 547. Gold zum Silber im Handel
=13,71:1;in den monnaies = 17,14 : 1; unter Caesar = 12 : 1 (beim Ausbruch
des Biirgerkrieges, nach Pliinderung des aerarium durch Caesar, nur
= 8,9 :1); unter Honorius und Arcadius (397) fixirt = 14,4 : 1; unter Honorius
und Theodose Junior (422) = 18 : 1. Silber zu Kupfet = 100 : 1; Gold zu Silber
=18:1. Erste Silbermiinze in Rom geschlagen 485 u.c., erste Goldmiinze:
547. Sobald das As, nach dem 2' punischen Kriege, auf 1 Unze reducirt, nur
noch monnaie d’appoint; le sesterce (Silber) unité monétaire und alle grossen
Zahlungen im argent gemacht. (Im tdglichen Verkehr blieb Kupfer (spater
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Eisen) das Hauptmetall. Unter den Kaisern des Orients und Occidents der
solidus (aureus), also Gold, das regulirende Geld.)

In der alten Welt also, wenn der Durchschnitt gezogen wird:

Erstens: VerhiltniBmdéssiger Hoherwerth des Silbers iiber das Gold. Ab-
gesehn von einzelnen Erscheinungen (Arabern), wo das Gold wohlfeiler als
Silber und noch wohlfeiler als Eisen, in Asien vom 15'bis 6 Jhh. vor Ch. Gold
zu Silber = 6:1 oder 8: 1 (leztrer rapport in China und Japan bis Anfang des
19 Jhh.). Im Code des Manou selbst =2'/,:1. Die8 niedrigre Verhaltnifl
entspringend aus denselben Ursachen, die Gold zuerst als Metall auffinden
lassen. Gold damals hauptsachlich aus Asien und Aegypten. Dieser Periode
entspricht in der Italienischen Entwicklung das Kupfer als Geld. Wie
tiberhaupt das Kupfer als Hauptinstrument des Friedens und Kriegs dem
Gold als dem vorherrschenden edlen Metall entspricht. Noch zur Zeit des
Xenophon Gold zu Silber = 10: 1.

Zweitens: Seit dem Tod des Alexander verhdltniBméssiges Steigen des
Werths des Goldes zum Silber mit der Erschopfung der sables auriféres,
Fortschritt in der Technik und Civilisation; und so Oeffnung der Sil-
berminen; nun Einfluf} des quantitativen Mehrvorkommens von Silber als
Gold in der Erde. Besonders aber die Carthaginienser, Exploitirung von
Spanien, die das VerhiltniB von Gold und Silber dhnlich revolutioniren
mufite, wie die Entdeckung des americanischen Silbers Ende des 15 Jhh.
Verhiltnil vor Zeit Cdsars = 17:1; spdter 14:1; endlich seit 422 n.Ch.
= 18:1. (Das Fallen des Goldes unter Céasar aus accidentellen Griinden.)
Dem Fallen des Silbers im VerhdltniB zum Gold entspricht das Eisen als
Hauptproductionsinstrument in Krieg und Frieden. Wenn in der ersten
Periode Goldzufuhr aus dem Osten, in der 2 Silberzufuhr aus dem kiihleren
Westen.

. Drittens im Mittelalter: Wieder das Verhaltnifl wie zur Zeit des Xenophon.
10: 1. (An manchen Orten = 12:1?)

Viertens: nach der Entdeckung von America: Wieder about das Verhaltnif3
wie zur Zeit des Honorius und Arcadius (397); 14 bis 15: 1. Obgleich seit
about Ende 1815—1844 Wachsen der Goldproduction, trug das Gold Pramien
(z.B. in Frankreich). Es ist wahrscheinlich, da8 die Entdeckung von Ca-
lifornien und Australien

fiinftens wieder das Verhaltni der romischen Kaiserzeit 18 : 1 herbeifiih-
ren wird, wenn nicht noch groBres. Das relative Wohlfeilerwerden des
Silbers mit dem Fortschritt der edlen Metallproduction sowohl in der alten
als neuen Zeit von Ost nach West, bis Californien und Australien dief3
umdrehn. Im Einzelnen grosse Schwankungen; wenn aber die Haupt-

differenzen betrachtet werden, wiederholen sie sich auffallend.]
34| Bei den Alten das Kupfer 3 oder 4 X so theuer als heute. (Garnier.)
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¢) Ist nun zu betrachten die Bezugsquellen von Gold und Silber und
Zusammenhang derselben mit der geschichtlichen Entwicklung.

d) Das Geld als Miinze. Das historische kurz iiber die Miinzen. Herab-und
Heraufsetzung etc.

[Der Umlauf des Geldes]

Die Circulation oder der Umlauf des Geldes entspricht einer entgegen-
gesezten Circulation oder Umlauf der Waaren. Die Waare von A geht iiber
in die Hand von B, wahrend das Geld von B in die Hand von A iibergeht
etc. Die Circulation des Geldes, wie die der Waare, geht von unendlich
verschiednen Punkten aus und kehrt an unendlich verschiednen Punkten
zuriick. Der Ausgang von Einem Centrum nach den verschiednen Punkten
der Peripherie, und die Riickkehr von allen Punkten der Peripherie nach
Einem Centrum findet nicht statt bei dem Geldumlauf auf der Stufe, wo wir
ihn hier betrachten, seiner unmittelbaren, sondern erst in der durch das
Bankwesen vermittelten Circulation. Wohl aber besteht diese erste natur-
wiichsige Circulation aus einer Masse von Umlidufen. Der eigentliche Umlauf
beginnt aber erst da, wo das Gold und Silber aufhort Waare zu sein; zwischen
den Liandern, die edle Metalle ausfithren, und solchen, die sie einfiihren,
findet keine Circulation in diesem Sinn statt, sondern einfacher Austausch,
da das Gold und Silber hier nicht als Geld, sondern als Waare figuriren.
Insofern das Geld den Austausch der Waaren, d. h. hier, ihre Circulation
vermittelt, also Tauschmittel ist, ist es Instrument der Circulation, Cir-
culationsrad; aber insofern es in diesem Process selbst circulirt wird,
umlauft, einer eignen Bewegung folgt, hat es selbst eine Circulation, Geld-
circulation, Geldumlauf. Es gilt zu finden, wie weit diese Circulation durch
besondre Gesetze bestimmt ist. Soviel ist von vorn herein klar, dal wenn
das Geld Circulationsrad fiir die Waare, die Waare ebenso sehr Circulations-
rad fur das Geld ist. Wenn das Geld die Waaren circulirt, circuliren die
Waaren das Geld. Die Circulation der Waaren und die Circulation des Geldes
bedingen sich also wechselweis. Bei dem Geldumlauf ist dreierlei zu be-
trachten: 1) Die Form der Bewegung selbst; die Linie, die sie beschreibt (ihr
Begriff); 2) die Quantitat des circulirenden Geldes; 3) der Grad der Ge-
schwindigkeit, womit es seine Bewegung vollbringt, circulirt. Diefl kann nur
geschehn in Beziehung auf die Waarencirculation. So viel ist von vorn herein
klar, daB3 die Waarencirculation Momente besizt, die durchaus unabhangig
sind von der Geldcirculation und sie vielmehr entweder direkt bestimmen,
oder so daB dieselben Umstiande, die z. B. die Geschwindigkeit der Waaren-
circulation bestimmen, auch die der Geldcirculation bestimmen. Der Ge-
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sammtcharakter der Productionsweise wird beides bestimmen, und direkter
die Waarencirculation. Die Masse der Austauschenden (Populationsmenge);
ihre Vertheilung in Stadt und Land; die absolute Quantitiat der Waaren, der
Producte und Productionsagenten; die relative Masse der in Circulation
gesezten Waaren; die Entwicklung der Communications- und Trans-
portmittel, in dem doppelten Sinn, daB sie sowohl den Kreis der unter
einander Austauschenden, in Contact tretenden bestimmt, als die Ge-
schwindigkeit womit der Rohstoff zum Producenten und das Product zum
Consumenten gelangt; endlich die Entwicklung der Industrie, die ver-
schiedne Productionszweige concentrirt, z. B. Spinnen, Weben, Firben etc,
und so eine Reihe vermittelnder Tauschakte iiberfliissig macht. Die
Waarencirculation ist die urspriingliche Voraussetzung der Geldcirculation.
Soweit diese wieder die Waarencirculation bestimmt ihrerseits, zu sehn.

Zunachst ist der allgemeine Begriff der Circulation oder des Umlaufs
festzusetzen.

Noch zu bemerken, dafl was das Geld circulirt, Tauschwerthe, und darum
Preisse sind. Bei der Waarencirculation ist daher nicht nur ihre Masse,
sondern sind eben so sehr ihre Preisse in Betracht zu ziehn. Eine grosse
Menge Waaren zu geringem Tauschwerth, Preif3, erheischen zu ihrer Cir-
culation offenbar weniger Geld, als eine geringe Masse zu dem doppelten
Preifl. Also ist eigentlich der Begriff des Preisses vor dem der Circulation
zu entwickeln. Die Circulation ist das Setzen der Preisse, die Bewegung in
der die Waaren in Preisse verwandelt werden: ihr Realisiren als Preisse. Die
doppelte Bestimmung des Geldes als 1) Maa3 oder Element, worin die Waare
als Tauschwerth realisirt wird, und seine Bestimmung als 2) Tauschmittel,
Circulationsinstrument wirken in ganz verschiedner Richtung. Das Geld
circulirt nur Waaren, die ideell, nicht nur im Kopf des Einzelnen, sondern
in der Vorstellung der Gesellschaft (unmittelbar der Partheien im Process
des Kaufs und Verkaufs) schon in Geld verwandelt sind. Diese ideelle
Verwandlung in Geld und die reelle sind keineswegs durch dieselben Gesetze
bestimmt. Thr Verhéltnif3 zu einander ist zu untersuchen.

a) [Das Geld als Mal der Werte]

Eine wesentliche Bestimmung der Circulation ist, daB sie Tauschwerthe,
und zwar als Preisse bestimmte Tauschwerthe circulirt. Jede Art des
Waarenaustauschs, z.B. barter, Naturallieferungen, feudale Dienstlei-
stungen etc, constituirt daher noch nicht die Circulation. Zur Circulation ist
vor allem zweierlei nothig: Erstens: Die Voraussetzung der Waaren als
Preisse; Zweitens: Nicht einzelne Austauschakte, sondern ein Umkreis von
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Austauschen, eine Totalitdt derselben, in bestdandigem Flusse, und mehr oder
minder auf der ganzen Oberflache der Gesellschaft vorgehend; ein System
von Tauschakten. ])35{ Die Waare ist bestimmt als Tauschwerth. Als
Tauschwerth ist sie in bestimmtem Verhaltnif3 (im Verhiltnif3 zu der in ihr
enthaltnen Arbeitszeit) Equivalent fiir alle andren Werthe (Waaren); sie
entspricht aber nicht unmittelbar dieser ihrer Bestimmtheit. Als Tauschwerth
ist sie verschieden von sich selbst in ihrem natiirlichen Dasein. Es bedarf
einer Vermittlung, um sie als solchen zu setzen. Im Geld tritt ihr daher der
Tauschwerth als etwas andres gegeniiber. Die als Geld gesezte Waare ist erst
die Waare als reiner Tauschwerth, oder die Waare als reiner Tauschwerth
ist Geld. Aber zugleich existirt jezt das Geld ausserhalb und neben der
Waare; ihr Tauschwerth, der Tauschwerth aller Waaren, hat eine von ihr
unabhéngige, in einem eignen Material, in einer spezifischen Waare ver-
selbststandigte Existenz gewonnen. Der Tauschwerth der Waare driickt die
Gesammtheit der quantitativen Verhiltnisse aus, in denen alle andren
Waaren gegen sie ausgetauscht werden konnen, bestimmt durch die un-
gleichen Quantititen derselben, die in derselben Arbeitszeit producirt
werden konnen. Das Geld besteht nun als Tauschwerth aller Waaren neben
und ausserhalb derselben. Es ist zunédchst die allgemeine Materie, worin sie
eingetaucht, vergoldet und versilbert, werden miissen, um ihre freie Existenz
als Tauschwerthe zu gewinnen. Sie miissen ins Geld iibersezt, in ihm aus-
gedriickt werden. Das Geld wird der allgemeine Nenner der Tauschwerthe,
der Waaren als Tauschwerthe. Der Tauschwerth im Geld ausgedriickt, d. h.
dem Geld gleichgesezt, ist der Prei3. Nachdem das Geld als gegen die
Tauschwerthe Selbststandiges gesezt worden ist, werden die Tauschwerthe
nun in der Bestimmtheit des ihnen als Subjekt gegeniiberstehnden Geldes
gesezt. Jeder Tauschwerth ist aber ein bestimmtes Quantum; quantitativ
bestimmter Tauschwerth. Als solcher ist er = einem bestimmten Quantum
Geld. Diese Bestimmtheit ist dem allgemeinen Gesetz nach gegeben durch
die in dem Tauschwerth realisirte Arbeitszeit. Also ein Tauschwerth, der das
Product say eines Tages ist, driickt sich aus in einem Quantum Gold oder
Silber, das = einem Tag Arbeitszeit; das Product eines Arbeitstags ist. Das
allgemeine Maal} der Tauschwerthe wird nun das Maaf} zwischen jedem
Tauschwerth und dem Geld, dem er gleichgesezt wird. (Gold und Silber sind
zundchst durch ihre Productionskosten bestimmt in den Landern ihrer
Production. ,,In den mining countries hdngen alle Preisse schlief3lich ab von
den Productionskosten der edlen Metals; the remuneration paid to the miner,
affords the scale, worauf die Remuneration aller andern producers be-
rechnet ... Der Gold- und Silberwerth aller keinem Monopol unterworfnen
Waaren hangt in einem nicht Minen besitzenden Land ab von dem Gold und
Silber which can be obtained by exporting the result of a given quantity of
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labour, the current rate of profit, and, in each individual case, the amount
of the wages which have been paid, and the time for which they have been
advanced.” (Senior.) In andren Worten von der quantity of gold and silver
which directly or indirectly erhalten werden von den Minen besitzenden
Léndern fiir eine gewisse Quantitit Arbeit (exportabler Producte).) Das Geld
ist zundchst das, was die Beziehung der Gleichheit aller Tauschwerthe
ausdriickt: in ihm sind sie gleichnamig.

Der in der Bestimmtheit des Geldes gesezte Tauschwerth ist der Preif3. Im
Preif} ist der Tauschwerth ausgedriickt als ein bestimmtes Quantum Geld.
Im Prei3 erscheint das Geld erstens als die Einheit aller Tauschwerthe;
zweitens als die Einheit, von der sie eine bestimmte Anzahl enthalten, so daf
durch die Vergleichung mit ihm ihre quantitative Bestimmtheit, ihr quan-
titatives Verhaltnif} zu einander ausgedriickt ist. Das Geld ist hier also gesezt
als das Maaf3 der Tauschwerthe; und die Preisse als die am Geld gemef3nen
Tauschwerthe. Dafl das Geld das Maal3 der Preisse ist, also an ihm die
Tauschwerthe mit einander verglichen werden, ist die Bestimmung, die sich
von selbst ergiebt. Die Wichtigere aber fiir die Entwicklung: dafl im Preisse
der Tauschwerth mit dem Geld verglichen wird. Nachdem das Geld als der
von den Waaren selbststiandige getrennte Tauschwerth gesezt worden, wird
nun die einzelne Waare, der besondre Tauschwerth dem Geld wieder gleich-
gesezt, d.h. gleich einem bestimmten Quantum Geld gesezt, als Geld aus-
gedriickt, in Geld iibersezt. Dadurch daf sie dem Geld gleichgesezt sind, sind
sie wieder auf einander bezogen, wie sie es dem Begriff nach als Tauschwer-
the waren: daf} sie sich in bestimmten Verhaltnissen decken und vergleichen.
Der besondre Tauschwerth, die Waare, wird ausgedriickt, subsumirt, unter
der Bestimmtheit gesezt des verselbststdndigten Tauschwerths, des Geldes.
Wie das geschieht (d.h. das quantitative Verhdltnil zwischen dem quan-
titativ bestimmten Tauschwerth und einer bestimmten Quantitdt Geld ge-
funden wird), oben. Indem aber das Geld eine selbststindige Existenz ausser
den Waaren hat, so erscheint der Preifl der Waare als dussere Beziehung der
Tauschwerthe oder Waaren auf das Geld; die Waare ist nicht Preif3, wie sie
ihrer socialen Substanz nach Tauschwerth war; diese Bestimmtheit fallt
nicht mit ihr unmittelbar zusammen; sondern ist vermittelt durch ihre
Vergleichung mit dem Geld; die Waare ist Tauschwerth, aber sie hat einen
Preifl. Der erste war in unmittelbarer Einheit mit ihr, ihre unmittelbare
Bestimmtheit, mit der sie ebenso unmittelbar auseinanderfiel, so daf} sich
auf der einen Seite die Waare, auf der andren (im Geld) ihr Tauschwerth
befand; jezt aber im Preif3 bezieht sich die Waare einerseits auf das Geld als
ein ausser ihr seiendes und zweitens ist sie ideell selbst als Geld gesezt, da
das Geld eine von ihr verschiedne Realitédt hat. Der Preif3 ist eine Eigenschaft
der Waare, eine Bestimmung, in der sie als Geld vorgestellt wird. Er ist
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nicht mehr eine unmittelbare, sondern reflectirte Bestimmtheit derselben. |
|36| Neben dem reellen Geld existirt nun die Waare als ideell geseztes Geld.

Diese nidchste Bestimmung, sowohl des Geldes als Maaf, als der Waare
als Prei3 wird am einfachsten veranschaulicht durch den Unterschied
zwischen reellem Geld und Rechengeld. Als MaaB dient das Geld stets als
Rechengeld, und als Preif ist die Waare stets nur ideell in das Geld ver-
wandelt.

,Die Schitzung der Waare durch den Verkdufer, das Angebot gemacht
durch den Kaufer, die Rechnungen, Obligationen, Renten, Inventarien etc,
kurz alles, was herbeifiihrt und vorhergeht dem materiellen Akt der Zahlung,
mul} ausgedriickt werden im Rechengeld. Das reelle Geld intervenirt nur, um
die Zahlungen zu realisiren und die Rechnungen zu saldiren (liquidiren).
Habe ich 24 livres 12 sous zu zahlen, so priasentirt das Rechengeld 24 Ein-
heiten von einer Art und 12 von einer andren, wiahrend ich wirklich zahlen
werde in 2 materiellen Stiicken: einem Goldstiick werth 24 livres und einem
Silberstiick werth 12 sous. Die Totalmasse des reellen Geldes hat nothwen-
dige Grenzen in den Bediirfnissen der Circulation. Das Rechengeld ist ein
ideales Maaf3, das keine Grenzen hat als die Vorstellung. Angewandt jede
Art des Reichthums auszudriicken, wenn sie nur betrachtet wird unter dem
Gesichtspunkt ihres Tauschwerths; so den Nationalreichthum, das Ein-
kommen des Staats und der Einzelnen; die Rechenwerthe, unter welcher
Form diese Werthe immer existiren, geregelt nach derselben Form; so daf3
es keinen einzigen Artikel giebt in der Masse des choses consommables, der
nicht mehremal durch den Gedanken in Geld verwandelt wiirde, wahrend,
verglichen mit dieser Masse, die Totalsumme des Effektiven Geldes hoch-
stens ist = 1:10.*° Garnier. (Das leztre Verhaltnif3 schlecht. 1: vielen Mil-
lionen richtiger. Doch dief3 ganz unmefbar.)

Wenn also urspriinglich das Geld den Tauschwerth, so driickt jezt die
Waare als PreiB, als ideell gesezter, im Kopf realisirter Tauschwerth, eine
Summe Geldes aus: Geld in einer bestimmten Proportion. Als Preisse sind
alle Waaren unter verschiednen Formen Reprdsentanten des Geldes,
wahrend friither das Geld, als der verselbststandigte Tauschwerth, der
Reprasentant aller Waaren war. Nachdem das Geld reell als Waare, wird die
Waare ideell als Geld gesezt.

Es ist nun zunichst klar, daf bei dieser ideellen Verwandlung der Waaren
in Geld, oder in der Setzung der Waaren als Preisse die Quantitédt des reell
vorhandnen Geldes durchaus gleichgiiltig ist in doppelter Beziehung: Er-
stens: Die ideelle Verwandlung der Waaren in Geld ist prima facie un-
abhéngig von und unbeschriankt durch die Masse des reellen Geldes. Kein
einziges Geldstiick ist zu diesem Process nothig, so wenig wie ein Lingen-
maal} (sage Elle) reell angewandt zu werden braucht, um etwa den Erd-
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aequator in Ellen auszudriicken. Wenn z. B. der ganze Nationalreichthum von
England in Geld geschitzt wird, d.h. als Preifl ausgedriickt wird, so weif3
jeder, daB nicht genug Geld auf der Welt ist, um diesen Preif3 zu realisiren.
Das Geld ist hierzu nur als Categorie nothig, als gedachtes Verhaltnil. Zwei-
tens: Indem das Geld als Einheit gilt, also die Waare so ausgedriickt wird,
daB sie eine bestimmte Summe aliquoter Theile des Geldes enthilt, gemessen
wird durch es, so das MaaBl zwischen beiden das allgemeine Maal3 von
Tauschwerthen — die Productionskosten oder die Arbeitszeit. Also wenn
'/, Unze Gold das Product von 1 Arbeitstag, und die Waare x das Product
von 3 Arbeitstagen, so die Waare x = 1 Unze oder 3 £ St. 17 sh. 7 d. Bei dem
Messen von Geld und Waare, tritt wieder das urspriingliche Maaf3 der
Tauschwerthe ein. Stattin 3 Arbeitstagen wird die Waare ausgedriicktin dem
Quantum Gold oder Silber, das das Product von 3 Arbeitstagen. Das Quan-
tum des reell vorrathigen Geldes hat offenbar mit dieser Proportion nichts
zu thun.

(Fehler von James Mill: uibersieht, daf3 die Productionskosten, nicht die
Quantitdat der edlen Metalle, ihren Werth bestimmt, und die Preisse der
Waaren measured in metallic value.)

(,,Waaren im Austausch sich wechselseitig MaaB3. Aber dieB Verfahren
wiirde so viel Vergleichungspunkte erheischen als es Waaren in Circulation
giebt. Wiirde eine Waare nur ausgetauscht gegen 1, nicht gegen 2 Waaren,
so konnte sie nicht dienen als Vergleichungsterm. Daher die Nothwendigkeit
eines terme commun de comparaison. Dieser Term kann rein ideal sein. Die
Bestimmung des Maasses die urspriingliche, wichtiger als die des gage. Im
Handel zwischen Ruflland und China dient das Silber alle Waaren zu
evaluiren; dennoch macht sich dieser commerce durch trocs.* (Storch.) ,,Die
Operation des Messens durch Geld dhnlich mit der Anwendung von Ge-
wichten bei Vergleichung materieller Quanta. Derselbe Name der beiden
Einheiten, die zum Zihlen bestimmt waren des Gewichts wie des Werths
jeder Sache. Gewichtmaasse und Werthmaasse dieselben Namen. Ein éta-
Ion, das immer identisches Gewicht hatte, war leicht gefunden. Bei dem Geld
handelte es sich wieder um den Werth des Pfundes Silber = seinen Pro-
ductionskosten.* (Sismondi. Nicht nur dieselben Namen. Gold und Silber
urspriinglich gewogen. So as = 1 Pfund Kupfer bei den Rémern.)’

37| ,,Schaafe und Ochsen, nicht Gold und Silber Geld bei Homer und
Hesiod, als Maall des Werthes. Im Feld von Troja Tauschhandel.* (Jacob.)
(Ebenso Sklaven im Mittelalter. ibid.)

Das Geld kann in der Bestimmung des Maasses gesezt sein und des all-
gemeinen Elements der Tauschwerthe, ohne in seinen weitern Bestimmun-
gen realisirt zu sein; also auch bevor es die Form des Metallgelds an-
genommen hat. Beim einfachen Tauschhandel. Indessen dann vorausgesezt,
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daf} iiberhaupt nur wenig Austausch stattfindet; daf3 die Waaren nicht als
Tauschwerthe, und darum auch nicht als Preisse entwickelt sind. (,,A
common standard im Preifl von anything sezt its frequent und familiar
alienation voraus. Dief3 nicht in einfachen Gesellschaftszustidnden der Fall.
In nicht industriellen Landern viele Dinge ohne bestimmten Preif3. Sale alone
can determine prices, and frequent sale alone can fix a standard. Der frequent
sale von Artikeln 13" necessity hangt vom Verhiltnil von Stadt und Land
ab‘ etc.)

Entwickelte PreiBbestimmung sezt voraus dafl der Einzelne nicht direkt
seinen Lebensunterhalt producirt, sondern daf} sein unmittelbares Product
Tauschwerth ist, also erst durch einen gesellschaftlichen Process vermittelt
werden muf}, um Lebensmittel fiir ihn zu werden. Zwischen der volligen
Entwicklung dieser Grundlage der industriellen Gesellschaft und dem pa-
triarchalen Zustand viele Zwischenstufen, unendliche Schattirungen.

So viel ergiebt sich aus a): Steigen die Productionskosten der edlen
Metalle, so fallen alle Waarenpreisse; fallen die Productionskosten der edlen
Metalle, so steigen alle Waarenpreisse. Dief3 ist das allgemeine Gesetz, das,
wie wir sehn werden im Einzelnen modificirt wird.

b) [Das Geld als Zirkulationsmittel]

Wenn die Tauschwerthe in den Preissen ideell in Geld verwandelt werden,
werden sie im Tausch, im Kauf und Verkauf, reell in Geld verwandelt, gegen
Geld umgetauscht, um sich als Geld dann wieder gegen Waare um-
zutauschen. Der besondre Tauschwerth muf3 erst gegen den allgemeinen
ausgetauscht werden, um sich dann wieder gegen besondre auszutauschen.
Die Waare wird als Tauschwerth nur verwirklicht durch diese vermittelnde
Bewegung, in der das Geld den Mittler spielt. Das Geld lduft also in einer
entgegengesezten Richtung um, wie die Waaren. Es erscheint als der Mittler
des Waarenaustauschs, als das Tauschmittel. Es ist Circulationsrad, Cir-
culationsinstrument fiir den Waarenumlauf; aber als solches hat es zugleich
seine eigne Circulation — Geldumlauf, Geldcirculation. Verwirklicht wird der
Preif3 der Waare erst in ihrem Austausch gegen wirkliches Geld, oder inihrem
wirklichen Austausch gegen Geld.

So viel ergiebt sich nun aus dem vorigen. Die Waaren werden erst gegen
Geld reell ausgetauscht, in wirkliches Geld verwandelt, nachdem sie vorher
ideell in Geld verwandelt worden — d. h. Preif3bestimmung erhalten haben,
als Preisse. Die Preisse sind also die Voraussetzung der Geldcirculation, so
sehr ihre Realisirung als Resultat derselben erscheint. Die Umstande, die die
Preisse der Waaren, weil ihren Tauschwerth, iiber oder unter ihren Durch-
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schnittswerth heben oder fallen machen, sind in dem Abschnitt vom
Tauschwerth zu entwickeln und gehn dem Process ihrer wirklichen Realisi-
rung im Geld voraus; erscheinen also zunichst vollig unabhéngig davon. Die
Verhiltnisse von Zahlen unter einander, dadurch daf} ich sie in De-
cimalbriichen darstelle, bleiben natiirlich dieselben. Es ist blos andre Na-
mengebung. Um die Waaren wirklich zu circuliren, dazu gehoren Trans-
portinstrumente, und kann das nicht vom Geld bewerkstelligt werden.
Wenn ich 1000 1b. Eisen gekauft habe fiir den Betrag von x £, so ist
das Eigenthum des Eisens in meine Hand iibergegangen. Meine x £ haben
ihren Dienst als Tauschmittel gethan und haben circulirt, ebenso wie der
Eigenthumstitel. Der Verkidufer hat umgekehrt den Preil des Eisens, das
Eisen als Tauschwerth realisirt. Um aber nun das Eisen von ihm zu mir zu
bringen, dazu thut das Geld nichts; dazu bedarf es eines Wagens, Pferde,
Wege etc. Die wirkliche Circulation der Waaren in Ort und Zeit wird nicht
vom Geld bewerkstelligt. Es realisirt nur ihren Preif3 und iibertragt damit den
Titel an der Waare auf den Kaufer, auf den der die Tauschmittel dargeboten
hat. Was vom Geld circulirt wird, sind nicht die Waaren, sondern die Eigen-
thumstitel an denselben; und was gegen es in dieser Circulation realisirt wird,
sei es im Kauf oder Verkauf, sind wieder nicht die Waaren, sondern ihre
Preisse. Die Quantitat Geld, die also fiir die Circulation erheischt wird, ist
zunachst bestimmt durch die Hohe oder Niedrigkeit der Preisse der Waaren,
die in Circulation geworfen sind. Die Gesammtsumme dieser Preisse ist aber
bestimmt erstens: durch die Preisse der einzelnen Waaren; zweitens: durch
die Masse die von Waaren zu bestimmten Preissen in Circulation kommt.
Z.B. um ein Quarter Weizen zu 60 sh. zu circuliren, sind noch einmal so viel
sh. nothig, als es zu 30 sh. Preif3 zu circuliren. Und wenn 500 dieser Quarters
zu 60 sh. circulirt werden sollen, sind 30000 sh. nothig, wahrend zur Cir-
culation von 200 solcher Quarters nur 12 000 sh. nothig sind. Also abhéngend
von der Hohe oder Niedrigkeit der Waarenpreisse und den Quanta der
Waaren von fixirtem Preif3.

Zweitens aber hidngt die Quantitit des zur Circulation erheischten Geldes
nicht nur von der Gesammtsumme der zu realisirenden Preisse ab, sondern
von der Geschwindigkeit, mit der das Geld umlauft, das Geschaft dieser
Realisation vollbringt. Wenn 1 Thaler in einer Stunde 10 Einkdufe von
jedesmal dem PreiB eines Thalers macht, sich 10mal austauscht, so vollfiihrt
er quite dasselbe Geschift, als 10 Thaler thun wiirden, die nur 1 Einkauf in
einer Stunde bewerkstelligten. Die Geschwindigkeit ist das negative Mo-
ment; sie ersezt Quantitit; durch sie vervielfacht sich Ein Geldstiick.

Die Umstidnde, die einerseits die Masse der zu realisirenden Waaren-
preisse, andrerseits die Geschwindigkeit des Umlaufs des Geldes bestimmen,
sind spater zu untersuchen. So viel ist klar, daf} die Preisse nicht hoch oder
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niedrig sind, weil viel oder wenig Geld circulirt, sondern daf3 viel oder wenig
Geld circulirt, weil die Preisse hoch oder niedrig sind; und ferner, da3 die
Geschwindigkeit des circulirenden Gelds nicht von seiner Quantitit, wohl
aber ||38] die Quantitit des circulirenden Mediums von seiner Geschwin-
digkeit abhingt (heavy payments werden nicht gezahlt, sondern gewogen;
dadurch die Zeit abgekiirzt). ; '

IndeB3, wie schon erwdhnt, der Geldumlauf geht nicht von Einem Centrum
aus, noch kehrt er zu Einem Centrum von allen Punkten der Peripherie
zuriick (wie bei den banks of issue und zum Theil beim Staatsgeld); sondern
von unendlich vielen Punkten, und kehrt an unendlich viele zuriick (diese
Riickkehr selbst, und die Zeit, in der sie zuriickgelegt wird zufillig). Die
Geschwindigkeit des Circulationsmittels kann also nur bis zu einem gewissen
Punkt die Quantitét des circulirenden Mediums ersetzen. (Fabrikanten und
Pachter zahlen z. B. dem Arbeiter; dieser dem Kramer etc; von diesem kehrt
das Geld zuriick zu den Fabrikanten und Péachtern.) Dasselbe Quantum Geld
kann nur successive, mit welcher Geschwindigkeit auch immer, eine Reihe
von Zahlungen effectuiren. Es sind aber eine bestimmte Masse Zahlungen
gleichzeitig zu machen. Die Circulation nimmt ihren Ausgangspunkt gleich-
zeitig an einer Masse von vielen Punkten. Esist also ein bestimmtes Quantum
Geld fiir die Circulation nothig, das sich immer in Circulation befinden wird,
und das bestimmt ist durch die Gesammtsumme, die von den gleichzeitigen
Ausgangspunkten der Circulation ausgeht, und die Geschwindigkeit, womit
sie ihre Bahn durchmif3t (zuriickkehrt). So sehr diese Quantitidt des cir-
culirenden Mediums nun auch Ebbungen und Fluthungen ausgesezt ist,
findet ein Durchschnittsniveau statt; indem die permanenten Verdnderun-
gen nur sehr allmahlig sind, nur in langen Perioden vor sich gehen, und
durch eine Masse Nebenumstinde, wie wir sehn werden, stets paralysirt
werden.

(Zu a.) (,,Measure gebraucht als Attribut des money meint indicator of
value.** Lacherlich, daB ,,prices must fall, weil commodities geschizt sind
as being worth so many ounces of gold, und der amount of gold is diminished
in this country*‘. The efficiency of gold as an indicator of value is unaffected
by its quantity being greater or smaller in any particular country. Geldnge
es durch Anwendung von banking expedients die ganze Papier- und Metall-
circulation in diesem Lande auf '/, zu reduciren, wiirde der relative Werth
von Gold und Waaren derselbe bleiben. Beispiel von Peru im 16' Jhh. und
Transmission von Frankreich nach England. Hubbard, VIII, 45.) (,,An der
afrikanischen Kiiste weder Gold noch Silber Maaf} des Werthes; statt dessen
idealer standard, imaginares bar.** Jacob V, 15.)

In seiner Bestimmung als Maal} ist das Geld gleichgiiltig gegen seine
Quantitit, oder ist die existirende Quantitit des Geldes gleichgiiltig. In seiner
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Bestimmtheit als Tauschmittel, als Circulationsinstrument, ist seine Quan-
titat gemessen. Ob diese beiden Bestimmungen des Geldes in Widerspruch
mit einander gerathen konnen — spéter zuzusehn.

(Der Begriff der gezwungnen, unfreiwilligen Circulation (sieh Steuart)
gehort noch nicht hierhin.)

Zur Circulation gehort wesentlich da3 der Austausch als ein Process, ein
fliissiges Ganze von Kiaufen und Verkiaufen erscheint. Ihre erste Vor-
aussetzung ist die Circulation der Waaren selbst, die bestdndig von vielen
Seiten ausgehnde Circulation derselben. Die Bedingung der Waarencir-
culation ist, daf} sie als Tauschwerthe producirt werden, nicht als un-
mittelbare Gebrauchswerthe, sondern als durch den Tauschwerth ver-
mittelte. Die Aneignung durch und vermittelst der Ent- und Verdusserung
ist Grundvoraussetzung. In der Circulation als der Realisirung der
Tauschwerthe ist enthalten: 1) da3 mein Product nur Product ist, sofern es
fiir andre ist; also aufgehobnes Einzelnes, Allgemeines; 2) da3 es nur fiir
mich Product ist, so weit es entdussert worden, fiir andre gewordenist; 3) dal
es nur fiir den andren ist, so weit er selbst sein Product entdussert; worin
schon 4) liegt, da3 die Production nicht als Selbstzweck fiir mich erscheint,
sondern als Mittel. Die Circulation ist die Bewegung worin die allgemeine
Entédusserung als allgemeine Aneignung, und die allgemeine Aneignung als
allgemeine Entdusserung erscheint. So sehr nun das Ganze dieser Bewegung
als gesellschaftlicher Process erscheint, und so sehr die einzelnen Momente
dieser Bewegung vom bewuBten Willen und besondern Zwecken der In-
dividuen ausgehn, so sehr erscheint die Totalitdt des Processes als ein
objectiver Zusammenhang, der naturwiichsig entsteht; zwar aus dem
Aufeinanderwirken der bewufBten Individuen hervorgeht, aber weder in
ihrem BewuBtsein liegt, noch als Ganzes unter sie subsumirt wird. Ihr eignes
Aufeinanderstossen producirt ihnen eine iiber ihnen stehende, fremde ge-
sellschaftliche Macht; ihre Wechselwirkung als von ihnen unabhangigen
Process und Gewalt. Die Circulation, weil eine Totalitdt des gesellschaft-
lichen Processes, ist auch die erste Form, worin nicht nur wie etwa in einem
Geldstiick, oder im Tauschwerth das gesellschaftliche Verhaltnif} als etwas
von den Individuen Unabhingiges erscheint, sondern das Ganze der ge-
sellschaftlichen Bewegung selbst. Die gesellschaftliche Beziehung der
Individuen auf einander als verselbststindigte Macht iiber die Individuen,
werde sie nun vorgestellt als Naturmacht, Zufall oder in sonst beliebiger
Form, ist nothwendiges Resultat dessen daf3 der Ausgangspunkt nicht das
freie gesellschaftliche Individuum ist. Die Circulation als erste Totalitdt unter
den 6konomischen Categorieen gut, um dieB zur Anschauung zu bringen.l

39/ Auf den ersten Blick betrachtet erscheint die Circulation als ein
schlecht unendlicher Process. Die Waare wird gegen Geld ausgetauscht; das
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Geld wird gegen die Waare ausgetauscht und dieB wiederholt sich ins
Unendliche. Diese bestindige Erneurung desselben Processes bildet in der
That ein wesentliches Moment der Circulation. Aber genauer betrachtet
bietet sie noch andre Phanomene dar; die Phinomene des Zusammen-
schliessens oder der Riickkehr des Ausgangspunkts in sich. Die Waare wird
gegen Geld ausgetauscht; das Geld wird gegen die Waare ausgetauscht. So
wird Waare gegen Waare ausgetauscht, nur daf} dieser Austausch ein ver-
mittelter ist. Der Kdufer wird wieder Verkdufer und der Verkiufer wird
wieder Kaufer. So ist jeder in der doppelten und entgegengesezten Bestim-
mung gesezt, und so die lebendige Einheit beider Bestimmungen. Indef3 ist
es nun ganz falsch, wenn wie die Oekonomen thun, plotzlich, sobald die
Widerspriiche des Geldwesens hervortreten, plotzlich blos die Endresultate,
ohne den Process der sie vermittelt, festgehalten werden, blos die Einheit,
ohne den Unterschied, die Bejahung ohne die Verneinung. Die Waare wird
in der Circulation gegen Waare ausgetauscht; sie wird ebensosehr nicht
gegen Waare ausgetauscht, insofern sie gegen Geld ausgetauscht wird. Die
Akte des Kaufens und Verkaufens, in andern Worten, erscheinen als zwei
gegen einander gleichgiiltige, in Ort und Zeit auseinanderliegende Akte.
Wenn gesagt wird, da} der, der verkauft doch auch kauft, insofern er Geld
kauft, und daB der der kduft doch auch verkauft, insofern er Geld verkauft,
so wird grade vom Unterschied abgesehn, von dem spezifischen Unter-
schied von Waare und Geld. Nachdem die Oeckonomen uns aufs schonste
gezeigt haben, da3 der Tauschhandel, in dem beide Akte zusammenfallen,
einer entwickeltern Gesellschaftsform und Productionsweise nicht geniigt,
betrachten sie pldtzlich den durch das Geld vermittelten Tauschhandel als
unmittelbaren, sehn vom spezifischen Character dieser Transaction weg.
Nachdem sie uns gezeigt haben, dafl im Unterschied von der Waare Geld
nothig ist, behaupten sie all at once, dal kein Unterschied zwischen dem Geld
und der Waare existirt. Zu dieser Abstraction wird Zuflucht genommen, weil
in der wirklichen Entwicklung des Geldes Widerspriiche vorkommen, die der
Apologetik des biirgerlichen common sense unangenehm sind, und daher
vertuscht werden miissen. Insofern Kauf und Verkauf, die beiden wesent-
lichen Momente der Circulation, gleichgiiltig gegen einander sind, in Raum
und Zeit getrennt, brauchen sie keineswegs zusammenzufallen. Thre Gleich-
giiltigkeit kann zur Befestigung und scheinbaren Selbststiandigkeit des einen
gegen das andre fortgehn. Insofern sie aber beide wesentlich Momente Eines
Ganzen bilden, muB3 ein Moment eintreten, wo die selbststdndige Gestalt
gewaltsam gebrochen und die innre Einheit dusserlich durch eine gewaltsame
Explosion hergestellt wird. So liegt schon in der Bestimmung des Geldes als
Mittler, in dem Auseinanderfallen des Austauschs in 2 Akte, der Keim der
Crisen, wenigstens ihre Moglichkeit, die nicht realisirt werden kann, als da
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wo die Grundbedingungen der klassisch ausgebildeten, ihrem Begriff ent-
sprechenden Circulation vorhanden sind.

Es hat sich ferner gezeigt, daf} in der Circulation das Geld nur die Preisse
realisirt. Der Preifl erscheint zunichst als ideelle Bestimmung der Waare;
aber das gegen die Waare ausgetauschte Geld ist ihr realisirter Preif3, ihr
wirklicher Preif. Der Preil erscheint daher ebensosehr ausser und un-
abhingig neben der Waare, wie ideell an ihr existirend. Wenn sie nicht in
Geld realisirt werden kann, hort sie auf circulationsfahig zu sein, und ihr
Preil wird nur imaginér; wie urspriinglich das in Tauschwerth verwandelte
Product, wenn es nicht wirklich ausgetauscht wird, aufhort Product zu sein.
(Vom Steigen und Fallen der Preisse hier nicht die Rede.) Unter a) betrachtet
erschien der Preif3 als Bestimmung an den Waaren; aber unter b) betrachtet
erscheint das Geld als der Prei3 ausser der Waare. Esist nicht nur Nachfrage,
die nach der Waare ndothig ist; sondern gemiinzte Nachfrage. Die Waare
erscheint also, wenn ihr PreiB nicht realisirt werden kann, wenn sie nicht in
Geld verwandelt werden kann, als entwerthet, entpreif3t. Der in ihrem Preif3
ausgedriickte Tauschwerth muf3 geopfert werden, sobald diese Specifische
Verwandlung in Geld nothig ist. Daher die Klagen bei Boisguillebert z. B.
dafl das Geld der Henker aller Dinge ist, der Moloch, dem alles geopfert
werden muf}, der Despot der Waaren. In den Zeiten der aufkommenden
absoluten Monarchie mit ihrer Verwandlung aller Steuern in Geldsteuern
erscheint das Geld in der That als der Moloch, dem der reale Reichthum
geopfert wird. So erscheint es auch in jedem monetary panic. Aus einem
Knecht des Handels, sagt Boisguillebert, wird das Geld zu seinem Despoten.
In der That ist aber schon in der Bestimmung der Preisse an sich vorhanden,
was in dem Austausch gegen das Geld gesezt wird: daf3 das Geld nicht mehr
~die Waare, sondern die Waare das Geld repréasentirt. Die Klagen iiber den

Handel durch Geld als nicht legitimen Handel bei manchen Schriftstellern,
die den Uebergang aus der Feudalzeit in die moderne Zeit bilden; wie spater
bei Socialisten.

a) Je weiter sich die Theilung der Arbeit entwickelt, um so mehr hort das
Product auf, ein Tauschmittel zu sein. Es tritt die Nothwendigkeit eines
allgemeinen Tauschmittels ein unabhingig von der spezifischen Production
eines Jeden. Bei der auf die unmittelbare Subsistenz gerichteten Production
kann nicht jeder Artikel gegen jeden und kann eine bestimmte Thatigkeit nur |
’40[ gegen bestimmte Producte ausgetauscht werden. Je besonderter,
mannigfaltiger, unselbststandiger die Producte werden, desto nothwendiger
wird ein allgemeines Tauschmittel. Im Anfangist das Product der Arbeit oder
die Arbeit selbst das allgemeine Tauschmittel. Aber es hort immer mehr
auf ein allgemeines Tauschmittel zu sein, je mehr es sich besondert. Eine
einigermassen entwickelte Theilung der Arbeit sezt voraus, daf die Be-

128

10

15

20

25

30

40



10

15

20

25

30

35

40

Der Umlauf des Geldes

diirfnisse eines jeden sehr vielseitig und sein Product sehr einseitig geworden
ist. Das Bediirfni3 des Austauschs und das unmittelbare Tauschmittel ent-
wickeln sich in umgekehrtem Verhaltni. Also die Nothwendigkeit eines
allgemeinen Tauschmittels, wo sich das bestimmte Product und die
bestimmte Arbeit gegen die Tauschfihigkeit austauschen mul. Der
Tauschwerth einer Sache ist nichts anders als der quantitativ spezificirte
Ausdruck ihrer Fahigkeit zum Tauschmittel zu dienen. Im Geld wird das
Tauschmittel selbst zur Sache oder der Tauschwerth der Sache gewinnt eine
selbststdndige Existenz ausserhalb der Sache. Indem die Waare gegeniiber
dem Geld ein Tauschmittel von nur beschrankter Kraft ist, kann sie aufhoren
dem Geld gegeniiber Tauschmittel zu sein.

B) Die Trennung des Tauschs in Kauf und Verkauf macht es moglich, daB
ich blos kaufe ohne zu verkaufen (accaparement von Waaren), oder blos
verkaufe ohne zu kaufen (Accumulation von Geld). Sie macht die Spe-
culation moglich. Sie macht das Austauschen zu einem besondren Geschift;
d.h. sie begriindet den Kaufmannsstand. Diese Trennung hat eine Masse
Transactionen moglich gemacht zwischen dem definitiven Austausch der
Waaren, und sie befdhigt eine Masse Personen, diese Scheidung aus-
zubeuten. Sie hat eine Masse Scheintransactionen moglich gemacht. Bald
zeigt es sich, dafl was als ein wesentlich getrennter Akt erschien, ein
wesentlich zusammengehoriges ist; bald dal was als ein wesentlich zusam-
mengehoriger Akt gedacht wurde, in der Wirklichkeit wesentlich getrennt
ist. In Momenten, wo das Kaufen und Verkaufen sich als wesentlich ver-
schiedne Akte behaupten, findet die allgemeine Depreciation aller Waaren
statt. In Momenten, wo es hervortritt, dafl das Geld nur Mittel des Aus-
tauschs, findet die Depreciation des Geldes statt. Allgemeines Fallen oder
Steigen der Preisse.

Mit dem Geld Moglichkeit einer absoluten Theilung der Arbeit gegeben,
weil Unabhingigkeit der Arbeit von ihrem spezifischen Product, von dem
unmittelbaren Gebrauchswerth ihres Products fiir sie.

Das allgemeine Steigen der Preisse in Zeiten der Speculation kann nicht
einer allgemeinen Erhohung ihres Tauschwerths oder ihrer Productions-
kosten zugeschrieben werden; denn wenn der Tauschwerth oder die Pro-
ductionskosten des Goldes gleichmassig stiegen mit denen aller andren
Waaren, so blieben ihre Tauschwerthe in Geld ausgedriickt, d. h. ihre Preisse
dieselben. Es kann ebenso wenig einem Fallen im Productionspreify des
Goldes zugeschrieben werden. (Vom Credit hier noch nicht die Rede.) Aber
da das Geld nicht nur allgemeine Waare, sondern auch besondre ist, und als
besondre den Gesetzen der Nachfrage und Zufuhr unterfillt, so muB die
allgemeine Nachfrage nach besondren Waaren im Gegensatz zum Geld es
fallen machen.
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Wir sehen, daB es in der Natur des Geldes liegt, da3 es die Widerspriiche
sowohl des unmittelbaren Tauschhandels, als des Tauschwerths nur 16st,
indem es sie allgemein sezt. Es war zufillig ob sich das besondre Tausch-
mittel gegen ein besondres umtauschte oder nicht; jezt aber muf} sich die
Waare gegen das allgemeine Tauschmittel austauschen, gegen das ihre
Besonderheit in noch groBrem Widerspruch steht. Um die Tauschféhigkeit
der Waare zu sichern, wird ihr die Tauschfdhigkeit selbst als eine selbst-
stindige Waare gegeniibergestellt. (Vom Mittel wird es Zweck.) Es war die
Frage ob die besondre Waare die besondre trifft. Aber das Geld hebt den
Akt des Austauschs selbst in 2 von einander gleichgiiltige Akte auf.

(Ehe die Fragen iiber Circulation, starke, schwache etc und namentlich
der streitige Punkt iiber die Quantitit des circulirenden Geldes und Preisse
weiter entwickelt wird, ist das Geld in seiner 3' Bestimmung zu betrach-
ten.)

Ein Moment der Circulation ist, da3 die Waare durch das Geld sich gegen
die Waare austauscht. Aber eben so sehr findet das andre Moment statt, nicht
nur dal Waare gegen Geld und Geld gegen Waare sich austauscht, sondern
ebenso sehr, daf3 Geld gegen Waare und Waare gegen Geld sich austauscht;
also daBB das Geld durch die Waare mit sich selbst vermittelt wird und als
die sich mit sich selbst in seinem Umlauf zusammengehnde Einheit erscheint.
So erscheint es nicht mehr als Mittel, sondern als Zweck der Circulation (wie
z.B.im Kaufmannsstand) (im Handel iiberhaupt). Wenn die Circulation nicht
nur als ein bestindiges Abwechseln betrachtet wird, sondern in den Kreis-
laufen, die sie in sich selbst beschreibt, so erscheint dieser Kreislauf doppelt:
Waare — Geld — Geld — Waare; andrerseits Geld — Waare — Waare — Geld;
d. h. wenn ich verkaufe, um zu kaufen; so kann ich eben so kaufen, um zu
verkaufen. Im erstren Fall das Geld nur Mittel, um die Waare zu erhalten,
und die Waare der Zweck; im zweiten Fall die Waare nur Mittel um Geld
zu erhalten, und das Geld der Zweck. Dief3 ergiebt sich einfach, indem
die Momente der Circulation zusammengefaflt werden. Also blose Cir-
culation betrachtet, muB es gleichgiiltig sein, an welchem Punkt ich herein-
greife, um ihn als Ausgangspunkt zu fixiren.

Nun findet zwar ein spezifischer Unterschied statt zwischen der in Cir-
culation befindlichen Waare und dem in Circulation befindlichen Geld. Die
Waare wird aus der Circulation herausgeworfen an einem gewissen Punkt
und erfiillt ihre definitive Bestimmung erst, sobald sie ihr definitiv entzogen
wird, consumirt wird, sei es im Akt der Production, sei es ||41]in der eigent-
lichen Consumtion. Die Bestimmung des Geldes dagegen ist es in der Cir-
culation zu bleiben, als ihr Rad; als perpetuum mobile seinen Umlauf stets
von neuem zu beginnen.

Nichts desto weniger findet sich jene zweite Bestimmung ebensosehr in
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der Circulation, als die erste. Nun kann man sagen: Waare gegen Waare
umzutauschen hat einen Sinn, da die Waaren, obgleich als Preisse Equiva-
lente, qualitativ verschieden sind, und ihr Austausch so schlieBlich qualitativ
verschiedne Bediirfnisse befriedigt. Dagegen Geld gegen Geld um-
zutauschen hat keinen Sinn, es sei denn daf} quantitativer Unterschied
stattfindet, weniger Geld gegen mehr umgetauscht wird, theurer verkauft
als gekauft wird, und mit der Categorie des Profits haben wir noch nichts
zu thun. Der Schlufl Geld — Waare — Waare — Geld, den wir aus der Analyse
der Circulation ziehn, erschiene so nur als eine willkiihrliche und sinnlose
Abstraktion, etwa als wollte man den Kreislauf des Lebens beschreiben:
Tod — Leben — Tod; obgleich noch im leztren Fall nicht zu ldugnen wire,
daB die bestandige Auflosung des Individualisirten in das Elementarische
eben so sehr ein Moment des Naturprocesses ist, wie die bestdndige In-
dividualisirung des Elementarischen. Ebenso im Akt der Circulation die
bestandige Vergeldung der Waaren, ebenso sehr wie die bestédndige Ver-
wandlung des Geldes in Waaren. Bei dem realen Process des Kaufens um
wieder zu verkaufen, ist allerdings das Motiv der Profit, der dabei gemacht
wird, und der Endzweck weniger Geld vermittelst der Waare gegen mehr
Geld auszutauschen, da kein qualitativer Unterschied zwischen Geld (es ist
hier weder von besondrem Metallgeld, noch von besondren Miinzsorten die
Rede) und Geld. IndeB bleibt nicht zu laugnen, dal die Operation fehl-
schlagen kann und so Austausch von Geld gegen Geld ohne quantitativen
Unterschied selbst in der Realitdt hdufig vorkommt und deBwegen vor-
kommen kann. Aber damit iiberhaupt dieser Process, auf dem der Handel
beruht, und der defwegen auch der Breite nach ein Hauptphdnomen der
Circulation bildet, iiberhaupt moglich ist, muf der Kreislauf Geld — Waare
— Waare — Geld als besondre Form der Circulation anerkannt werden. Diese
Form unterscheidet sich spezifisch von der, worin das Geld als bloses
Tauschmittel der Waaren erscheint; als die Mitte; als Untersatz des Schlus-
ses. Neben der quantitativen Bestimmtheit, die er im Handel hat, ist er in
seiner rein qualitativen Form, seiner spezifischen Bewegung heraus-
zuscheiden. Zweitens: Er enthilt schon, dafl das Geld weder nur als Maaf,
noch als Tauschmittel, noch als beides allein gilt; sondern eine 3' Bestim-
mung hat. Es erscheint hier erstens als Selbstzweck, zu dessen bloser
Realisation der Waarenhandel und Austausch dient. Zweitens da mit ihm hier
der Kreislauf abschlief3t, so tritt es ausserhalb desselben, wie die durch das
Geld gegen ihr Equivalent ausgetauschte Waare aus der Circulation her-
ausgeworfen wird. Es ist sehr richtig, daB8 das Geld, soweit es nur als Agent
der Circulation bestimmt ist, bestdndig in ihrem Kreislauf eingeschlossen
bleibt. Aber es zeigt sich hier, daBl es noch etwas andres ist ausser diesem
Circulationsinstrument, daf3 [es] auch eine selbststandige Existenz ausser der
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Circulation besizt und in dieser neuen Bestimmung ihr ebensowohl entzogen
werden kann, wie die Waare ihr stets definitiv entzogen werden muf3. Wir
haben so zu betrachten das Geld in seiner 3' Bestimmung, worin es die beiden
ersten als Bestimmungen in sich einschliet, also sowohl die als Maaf} zu
dienen, wie das allgemeine Tauschmittel und so die Realisation der Waaren-
preisse zu sein.

¢) Das Geld als materieller Reprisentant des Reichthums.
(Aufhiufen des Geldes; vorher noch das Geld
als die allgemeine Materie der Contracte etc.)

Es liegt in der Natur des Kreislaufs, da3 jeder Punkt zugleich als Anfangs-
und Endpunkt erscheint und zwar daf3 er als das Eine erscheint, insofern er
als das andre erscheint. Die Formbestimmung G — W — W — G also ebenso
richtig, wie die andre, die als die urspriingliche erscheint, W — G — G — W.
Die Schwierigkeit ist da die andre Waare qualitativ verschieden ist; nicht
so das andre Geld. Es kann nur quantitativ verschieden sein. — Als Maaf3
betrachtet, ist die materielle Substanz des Geldes wesentlich, obgleich sein
Vorhandensein und ndher seine Quantitit, die Anzahl, worin die Portion
Gold oder Silber, die als Einheit dient, durchaus gleichgiiltig fiir es in dieser
Bestimmung ist, und es iiberhaupt nur als vorgestellte, nicht existirende
Einheit gebraucht wird. Als was es vorhanden sein muf} in dieser Bestim-
mung, ist als Einheit und nicht als Anzahl. Wenn ich sage, ein Ib. Baumwolle
ist 8 d. werth, so sage ich, da8 1 1b. Baumwolle ='/,,, Unze Gold (die Unze
zu 3 1. 17 sh. 7 d.) (931 d.). DieB driickt dann zugleich seine Bestimmtheit als
Tauschwerth, als Equivalent aller andren Waaren aus, die die Unze Gold so
oder so oft enthalten, da sie ebenfalls alle mit der Unze Gold ||42| verglichen
werden. Diel urspriingliche Verhiltni des 1b. Baumwolle zum Gold,
wodurch die Quantitdt Gold bestimmt, die in einem Pfund Baumwolle
enthalten ist, ist gesezt durch die Quantitat der in beiden realisirten Arbeits-
zeit, der wirklichen Gemeinsamen Substanz der Tauschwerthe. Die3 vor-
auszusetzen aus dem Chapter das iiber den Tauschwerth als solchen handelt.
Die Schwierigkeit diese Gleichung zu finden, ist nicht so grof, als sie scheint.
Z.B. in der Arbeit, die direkt Gold producirt, erscheint direkt ein bestimmtes
Quantum Gold als das Product eines Arbeitstags z. B. Die Concurrenz sezt
die andren Arbeitstage diesem gleich, modificandis modificatis. Direkt oder
indirekt. Mit einem Wort, in der unmittelbaren Production des Goldes
erscheint unmittelbar ein bestimmtes Quantum Gold als Product und darum
als der Werth, das Equivalent einer bestimmten Arbeitszeit. Es gilt also nur
die Arbeitszeit, die in den verschiednen Waaren realisirt ist, zu bestimmen,
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und sie der Arbeitszeit, die direkt das Gold producirt gleichzusetzen, um zu
sagen wie viel Gold in einer bestimmten Waare enthalten ist. Die Bestimmung
aller Waaren als Preisse — als gemefiner Tauschwerthe — ist ein Process der
nur allmihlig vor sich geht, haufigen Austausch voraussezt und darum
haufiges Vergleichen der Waaren als Tauschwerthe; sobald aber einmal die
Existenz der Waaren als Preisse zur Voraussetzung geworden ist — eine
Voraussetzung, die selbst ein Product des gesellschaftlichen Processes, ein
Resultat des gesellschaftlichen Productionsprocesses — erscheint die
Bestimmung neuer Preisse einfach, da die Elemente der Productionskosten
dann selbst schon in der Form von Preissen vorhanden, also einfach zusam-
menzuaddiren sind. (Frequente Alienation, sale, frequent sale, Steuart.
Vielmehr alles dieB muB damit die Preisse eine gewisse Regularitét erhalten
Continuitdt haben.) Indef3 der Punkt, auf den wir hier kommen wollten, der:
Gold mit Bezug auf die Waaren, soweit es als Maal3einheit festgesezt werden
soll, wird durch barter bestimmt, unmittelbaren Tauschhandel; wie das
Verhaltni3 aller andren Waaren zu einander. In dem barter ist indefl der
Tauschwerth das Product nur an sich; es ist die erste Erscheinungsform
desselben; aber das Product ist noch nicht als Tauschwerth gesezt. Erstens
greift diese Bestimmung nicht iiber die ganze Production iiber, sondern
betrifft nur ihren UeberfluB und ist daher mehr oder minder selbst iiber-
fliissig (wie der Austausch selbst); eine zufillige Erweiterung des Kreises
der Befriedigungen, Geniisse (Beziehung zu neuen Objekten). Er geht daher
nur an wenigen Punkten vor (urspriinglich da, wo die naturwiichsigen
Gemeinheiten aufhorten, in ihrem Contact mit Fremden), ist auf kleinen
Umkreis beschrinkt, und bildet ein an der Production Voriibergehndes,
Beilaufiges; erlischt ebenso zufillig, wie er entsteht. Der Tauschhandel
worin der Ueberflufl der eignen Production zufillig gegen den der fremden
ausgetauscht wird, ist nur das erste Vorkommen des Products als
Tauschwerth im Allgemeinen und wird bestimmt durch zufillige Be-
diirfnisse, Geliiste etc. Sollte er aber fortgesezt werden, ein continuirlicher
Akt werden, der in sich selbst die Mittel zu seiner steten Erneurung enthilt,
so kommt ebenso #dusserlich zufdllig nach und nach die Regulation des
wechselseitigen Austauschs durch die Regulation der wechselseitigen
Production herein und die Productionskosten, die sich schlieBlich alle in
Arbeitszeit auflosen, wiirden so das Maall des Austauschs werden. Dief3 zeigt
uns wie der Austausch wird und der Tauschwerth der Waare. Die Umstdnde
unter denen ein Verhaltni zuerst vorkommt, zeigen uns dasselbe aber
keineswegs, weder in seiner Reinheit, noch in seiner Totalitdt. Ein Product
als Tauschwerth gesezt ist wesentlich nicht mehr als einfaches bestimmt; es
ist in einer von seiner natiirlichen Qualitdt verschiednen gesezt; es ist als
VerhiltniB3 gesezt und zwar dief3 VerhiltniB allgemein, nicht zu einer Waare,
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sondern zu jeder Waare, zu jedem moglichen Product. Es driickt also ein
allgemeines VerhiltniB aus; das Product das sich zu sich als der Realisation
eines bestimmten Quantums der allgemeinen Arbeit, der gesellschaftlichen
Arbeitszeit verhilt und insofern das Equivalent fiir jedes andre Product in
dem in seinem Tauschwerth ausgedriickten VerhiltniB} ist. Der Tauschwerth
unterstellt die gesellschaftliche Arbeit als die Substanz aller Producte, ganz
abgesehn von ihrer Natiirlichkeit. Es kann nichts ein Verhaltnif ausdriicken
ohne sich zu Einem zu verhalten; und kein allgemeines Verhaltnify ohne sich
zu einem Allgemeinen zu verhalten. Da die Arbeit Bewegung ist, ist die Zeit
ihr natiirliches MaaB3. Der barter in seiner rohsten Form unterstellt die Arbeit
als Substanz und die Arbeitszeit als MaaBl der Waaren; was dann auch
heraustritt, sobald er regularisirt, continuirlich wird, er in sich selbst die
wechselseitigen Bedingungen seiner Erneurung enthalten soll. — Tausch-
werth ist die Waare nur, insofern sie in einem andren ausgedriickt wird, also
als Verhiltni. Ein Scheffel Weizen ist soviel Scheffel Roggen werth; in
diesem Fall ist der Weizen Tauschwerth, soweit er im Roggen, und der
Roggen Tauschwerth, soweit er im Weizen ausgedriickt ist. Soweit jeder der
beiden nur auf sich bezogen ist, ist er nicht Tauschwerth. Nun in dem
VerhaltniB worin das Geld als Maaf3 erscheint, ist es selbst nicht als Ver-
héltnif3, nicht als Tauschwerth, sondern als natiirliche Quantitdt einer
gewissen Materie, ein natiirliches Gewichttheil Gold oder Silber aus-
gedriickt. Ueberhaupt ist die Waare, worin der Tauschwerth einer andren
ausgedriickt ist nie als Tauschwerth, nie als Verhiltni, sondern als
bestimmtes Quantum in ihrer natiirlichen Beschaffenheit ausgedriickt. Wenn
1 Scheffel Weizen 3 Scheffel Roggen werth ist, so ist nur der Scheffel
Weizen als Werth ausgedriickt, nicht der Scheffel Roggen. An sich ist der
andre zwar auch gesezt; der 1 Scheffel Roggen ist dann =/, Scheffel
Weizen; aber dieB ist nicht [|43| gesezt, sondern nur ein 2 VerhiltniB, was
allerdings unmittelbar in dem ersten vorhanden ist. Wenn eine Waare in einer
andren ausgedriickt ist, so ist sie als Verhaltnif}, die andre als einfaches
.Quantum einer bestimmten Materie gesezt. 3 Scheffel Roggen sind an sich
kein Werth, sondern der Roggen als bestimmtes Raumquantum fiillend, als
an einem Raummaaf} gemessen. Ebenso verhalt es sich mit dem Geld als
MaaB, als der Einheit, worin die Tauschwerthe der andren Waaren gemessen
werden. Es ist ein bestimmtes Gewicht der natiirlichen Substanz, worin es
dargestellt ist, Gold, Silber etc. Wenn 1 Scheffel wheat d. Preifl von 77 sh.
7 d., so ist er ausgedriickt als ein andres, dem er gleich ist, als 1 Unze Gold,
als Verhaltni3, als Tauschwerth. Aber 1Unze Gold an sich ist kein
Tauschwerth; nicht ausgedriickt als Tauschwerth; sondern als bestimmtes
Quantum seiner selbst, seiner natiirlichen Substanz, des Goldes. Wenn
1 Scheffel Weizen den PreiB von 77 sh. 7 d. hat oder von 1 Unze Gold, so
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kann dieB ein groBrer oder kleinrer Werth sein, da 1 Unze Gold im Werth
steigen oder fallen wird im Verhiltnif3 zu der zu ihrer Production erheischten
Quantitdt Arbeit. Dief} aber ist fiir seine PreiBbestimmung als solche gleich-
giiltig, da sein Preil von 77 sh. 7 d. exakt das Verhdltni3 ausdriickt, in
welchem er Equivalent fiir alle andren Waaren ist, sie kaufen kann. Die
Bestimmtheit der PreiSbestimmung, ob der Quarter 77 oder 1780 sh., fallt
ausserhalb der Preilbestimmung iiberhaupt, d.h. des Setzen des Weizens
als Preif3. Einen PreiB} hat er, ob er 100 oder 1 sh. kostet. Der Preif3 driickt
seinen Tauschwerth nur in einer allen Waaren gemeinsamen Einheit aus;
unterstellt also, daB dieser Tauschwerth schon durch andre Verhiltnisse
regulirt ist. Daf3 1 Quarter Weizen den Preifl von 1 Unze Gold hat — da Gold
und Weizen durchaus als Naturgegenstinde keine Beziehung zu einander
haben, als solche keine Maasse fiir einander sind, gleichgiiltig gegen einander
sind — ist allerdings dadurch gefunden daB die Unze Gold selbst wieder im
Verhiltni zu der zu ihrer Production nothigen Arbeitszeit und so beide,
Weizen und Gold, im Verhaltni} zu einem 3*", der Arbeit, gesezt und in
diesem Verhiltnif} gleichgesezt sind; daf} beide daher als Tauschwerthe mit
einander verglichen sind. Aber dief3 zeigt uns nur wie der Preiff des Weizens
gefunden wird, die Quantitdt Gold, der er gleichgesezt wird. In diesem
VerhaltniB selbst, wo das Geld als Preif3 des Weizens erscheint, ist es selbst
nicht wieder als Verhaltnil, als Tauschwerth, sondern als bestimmtes
Quantum einer natiirlichen Materie gesezt. In dem Tauschwerth sind die
Waaren (Producte) gesezt als Verhdltnisse zu ihrer gesellschaftlichen
Substanz, der Arbeit; aber als Preisse sind sie ausgedriickt in Quantis andrer
Producte nach ihrer natiirlichen Beschaffenheit. Es kann nun allerdings
gesagt werden, da3 auch der Preil3 des Geldes geseztist als 1 Quarter Weizen,
3 Quarter Roggen und alle die andren Quanta verschiedner Waaren, deren
Preifl 1 Unze Gold ist. Um aber dann den Preif3 des Geldes auszudriicken
miiBte der ganze Umkreis der Waaren aufgezihlt werden, jede in der
Quantitdt in der sie gleich 1 Unze Gold ist. Das Geld hatte also so viele
Preisse als es Waaren giebt, deren Preif3 es selbst ausdriickte. Die Haupt-
bestimmung des Preisses, die Einheit fiele fort. Keine Waare driickte den
Preif3 des Geldes aus, weil keine sein Verhaltni3 zu allen andren Waaren,
seinen allgemeinen Tauschwerth ausdriickte. Es ist aber das Spezifische des
Preisses, dal der Tauschwerth selbst in seiner Allgemeinheit und doch in
einer bestimmten Waare ausgedriickt werden soll. Aber selbst das ist gleich-
giiltig. Soweit das Geld als Materie erscheint, worin der Preif aller Waaren
ausgedriickt, gemessen wird, ist das Geld selbst als ein bestimmtes Quantum
Gold, Silber etc, kurz seiner natiirlichen Materie gesezt; einfaches Quantum
einer bestimmten Materie, nicht selbst als Tauschwerth, als Verhaltnif. So
ist jede Waare, in der eine andre als Preif3 ausgedriickt wird, selbst nicht als
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Tauschwerth gesezt, sondern als einfaches Quantum ihrer selbst. In der
Bestimmung des Geldes als Einheit der Tauschwerthe, als ihr MaaB, ihr
allgemeiner Vergleichungspunkt, erscheint seine natiirliche Materie, Gold,
Silber wesentlich, indem es als Preil der Waare nicht Tauschwerth, nicht
Verhiltnif, sondern ein bestimmtes Gewicht Gold, Silber ist; z. B. ein Pfund,
mit seinen Unterabtheilungen und so erscheint das Geld auch urspriinglich
als Pfund, aes grave. DieB unterscheidet eben den Preil vom Tauschwerth
und wir haben gesehn, daB der Tauschwerth nothwendig zur Preil3-
bestimmung treibt. Daher der Unsinn jener, die die Arbeitszeit als solche zum
Geld machen, d. h. den Unterschied zwischen Preifs und Tauschwerth setzen
und nicht setzen wollen. Das Geld als MaaB, als Element der Preif3-
bestimmung, als messende Einheit der Tauschwerthe bietet also das
Phénomen dar, daB es 1) nur als vorgestellte Einheit nothig ist, wenn einmal
der Tauschwerth einer Unze Gold gegen eine beliebige Waare bestimmt ist;
daB3 sein wirkliches Vorhandensein iiberfliissig ist und darum noch mehr die
Quantitét, in der es gegenwirtig ist; als Anzeiger (indicator des Werths) ist
sein amount, in dem es in einem Lande existirt, gleichgiiltig; blos als Rechen-
einheit nothig; 2) daBl wihrend es so nur ideell gesezt zu sein braucht, und in
der That als Preil der Waare, nur ideell an ihr gesezt ist, es gleichzeitig als
einfaches Quantum der natiirlichen Substanz, in der es sich darstellt, als ein
bestimmtes al$ Einheit angenommnes Gewicht Gold, Silber etc den Ver-
gleichungspunkt, die Einheit, das Maaf abgiebt. Die Tauschwerthe (Waaren)
sind in der Vorstellung verwandelt in gewisse Gewichttheile von Gold, oder
Silber, und ideell als = diesem vorgestellten Quantum Gold etc gesezt; als
es ausdriickend. |

|44| Gehn wir aber nun zur zweiten Bestimmung des Geldes iiber, als
Tauschmittel und Verwirklicher der Preisse, so haben wir gefunden, daB} es
hier in einer bestimmten Quantitidt vorhanden sein muf3; daB} das als Einheit
gesezte Gewicht Gold oder Silber in einer bestimmten Anzahl nothig ist, um
dieser Bestimmung adaequat zu sein. Wenn die Summe der zu realisirenden
Preisse auf der einen Seite gegeben ist, die abhidngt von dem Preif3 einer
bestimmten Waare X mit ihrer Quantitit, und die Geschwindigkeit der
Geldcirculation auf der andren Seite, ist eine gewisse Quantitiat des Cir-
culationsmittels erheischt. Betrachten wir nun aber ndher die urspriingliche
Form, die unmittelbare Form, in der sich die Circulation darstellt, W — G
— G — W, so erscheint in dieser das Geld als reines Tauschmittel. Die Waare
wird gegen Waare ausgetauscht, und das Geld erscheint blos als das Mittel
des Austauschs. Der Preil der ersten Waare wird im Geld realisirt, um mit
dem Geld den Preif3 der 2" Waare zu realisiren und sie so fiir die erste zu
erhalten. Nachdem der Preifl der ersten Waare realisirt ist, ist es nicht der
Zweck dessen, der nun seinen Preif3 im Geld erhalten hat, den Preif3 der 2°*
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Waare zu erhalten, sondern er zahlt ihren Preif3, um die Waare zu erhalten.
Im Grunde hat ihm das Geld daher nur dazu gedient die erste Waare gegen
die 2* auszutauschen. Als bloses Circulationsmittel hat das Geld keinen
andren Zweck. Der Mann der seine Waare gegen Geld verkauft hat, will
wieder die Waare kaufen, und der von dem er sie kauft, braucht das Geld
wieder, um die Waare zu kaufen etc. In dieser Bestimmung nun als reines
Circulationsmittel, besteht die Bestimmung des Geldes selbst nur in diesem
Umlauf, den es dadurch bewerkstelligt, daf3 seine Quantitit vorher bestimmt
ist; seine Anzahl. Wie oft es selbst als Einheit in den Waaren vorhanden ist,
ist vorher in ihren Preissen bestimmt und als Circulationsinstrument er-
scheint es blos als Anzahl dieser vorausgesezten Einheit. Insofern es den
Preifl der Waaren realisirt, wird die Waare gegen ihr reales Equivalent in Gold
und Silber ausgetauscht; wird ihr Tauschwerth wirklich in dem Geld als einer
andern Waare ausgedriickt; aber insofern dieser Prozef3 nur stattfindet, um
das Geld wieder in Waare zu verwandeln, um also die erste Waare gegen die
2 auszutauschen, erscheint das Geld nur verschwindend, und seine Sub-
stanz besteht nur darin, daB es fortwahrend als die3 Verschwinden erscheint,
als dieser Trdager der Vermittlung. Das Geld als Umlaufsmittel ist nur Um-
laufsmittel. Die einzige ihm wesentliche Bestimmtheit, um in diesem Cha-
racter dienen zu konnen, ist die der Quantitédt, oder Anzahl, in der es umlauft.
(Da die Anzahl mit durch die Geschwindigkeit bestimmt ist, braucht diese
hier nicht besonders erwiahnt zu werden.) Sofern es den Preif3 realisirt, ist
seine materielle Existenz als Gold und Silber wesentlich; aber soweit diese
Realisirung nur verschwindend ist und sich selbst aufheben soll, ist sie
gleichgiiltig. Es ist nur ein Schein, als handle es sich darum die Waare gegen
Gold oder Silber als eine besondre Waare auszutauschen: ein Schein der
verschwindet, indem der Procef3 beendigt ist, sobald das Gold und Silber
wieder gegen Waare und somit die Waare gegen die Waare ausgetauscht ist.
Das Gold und Silber als bloses Circulationsmiitel, oder das Circulationsmittel
als Gold und Silber ist daher gleichgiiltig gegen seine Beschaffenheit als eine
besondre natiirliche Waare. Setze der Totalpreif3 der circulirenden Waaren
= 10000 Thaler. Ihr MaaB} ist dann 1 Thaler, = x Gewicht Silber. Es seien
nun 100 Thaler nothig, um diese Waaren zu circuliren in 6 Stunden; d. h.
jeder Thaler zahle den Preify von 100 Thaler in 6 Stunden. Was nun wesent-
lich ist, da 100 Thaler, die Anzahl 100 vorhanden ist der metallischen
Einheit, die die Totalsumme der Waarenpreisse mifit; 100 solcher Einheiten.
Dal} diese Einheiten aus Silber bestehn, ist fiir den Process selbst gleich-
giiltig. DieB3 erscheint schon darin, daf3 der eine Thaler im Kreislauf der
Circulation eine 100 X grofire Silbermasse reprasentirt, als reell in ihm
enthalten ist, obgleich er in jedem bestimmten Austausch nur das Gewicht
Silber von 1 Th. reprasentirt. Im Ganzen der Circulation genommen re-
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prasentirt der 1 Th. also 100 Thaler, ein 100 X grofires Silbergewicht als er
wirklich enthilt. Er ist in der That nur ein Zeichen fiir das Silbergewicht,
das in 100 Thalern enthalten ist. Er realisirt einen 100 X gréfren Preil} als
er wirklich, als Quantum Silber betrachtet, realisirt. Gesezt das £ St. z. B.
sei =/, Unze Gold (es ist nicht so viel). Soweit der Preif} einer Waare von
1£ St. bezahlt wird, d.h. ihr Preil von 1£ St. realisirt, sie gegen 1£ St.
ausgetauscht wird, ist es entscheidend, daB das £ St. wirklich '/, Unze Gold
enthalt. Ware es ein falsches £ St., aus unedlem Metall componirt, ein £ St.
nur zum Schein, so wire in der That nicht der Preifl der Waare realisirt; um
ihn zu realisiren miilte sie in so viel von unedlem Metall bezahlt sein als
=!/,Unze Gold. Nach diesem abgesonderten Moment der Circulation
betrachtet, ist es also wesentlich, dal die Geldeinheit wirklich ein bestimmtes
Quantum von Gold und Silber darstellt. Wenn wir aber das Ganze der
Circulation nehmen, sie als mit sich zusammenschliessenden Process: W —
G — G — W verhilt sich die Sache anders. Im ersten Fall wire die Realisirung
des Preisses nur scheinbar: nur Theil ihres Preisses wére realisirt. Der ideell
an ihr gesezte Preifl wire nicht reell gesezt. Die Waare, die ideell = so viel
Gewichttheile Gold gesezt ist, wiirde im wirklichen Austausch nicht so viel
Gewichttheile Gold gegen sich auslosen. Wenn aber ein falsches £ St. fiir ein
echtes circulirte, thite es absolut im Ganzen der Circulation denselben
Dienst als ob es dcht wire. Wenn eine Waare A zum Preif3 von 1 £ gegen
1 falsches Pfund ausgetauscht und dieB falsche Pfund wieder ausgetauscht
wird gegen Waare B von 1 £ St., so hat das falsche Pfund absolut denselben
Dienst gethan, als ob es ein ||45| echtes wire. Das wirkliche Pfund ist daher
in diesem Process in der That nur ein Zeichen, soweit nicht das Moment
betrachtet wird, wonach es die Preisse realisirt, sondern das Ganze des
Prozesses, worin es nur als Circulationsmittel dient und worin die Realisirung
der Preisse nur ein Schein, verschwindende Vermittlung ist. Hier dient das
Pfund Gold nur dazu, damit die Waare A gegen die Waare B von gleichem
Preisse ausgetauscht wird. Die wirkliche Realisation des Preisses der
Waare A ist hier die Waare B und die wirkliche Realisation des Preisses B
ist die Waare A oder C oder D was dasselbe fiir die Form des Verhiltnisses
ist, fiir das der besondre Inhalt der Waare ganz gleichgiiltig. Waaren von
gleichen Preissen werden ausgetauscht. Statt die Waare A) direkt mit der
Waare B) auszutauschen wird der Preil der Waare A) mit der Waare B und
der Preifl der Waare B) mit der Waare A) ausgetauscht. Das Geld stellt so
der Waare gegeniiber nur ihren Preif3 dar. Die Waaren werden zu ihrem Preif3
gegen einander ausgetauscht. Der Preifl der Waare selbst driickt an ihr ideell
aus, daf} sie die Anzahl einer gewissen natirlichen Einheit (Gewichtstheils)
von Gold oder Silber, der Materie ist, worin das Geld verkorpertist. Im Geld,
oder ihrem realisirten Preif tritt ihr nun eine wirkliche Anzahl dieser Einheit
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gegeniiber. Soweit aber die Realisirung des Preisses nicht das lezte ist, und
es sich nicht darum handelt den Preif3 der Waare als Preif zu haben, sondern
als Preif} einer andren Waare, ist die Materie des Geldes gleichgiiltig, z. B.
das Gold und Silber. Das Geld wird Subjekt als Circulationsinstrument, als
Tauschmittel, und die natiirliche Materie, worin es sich darstellt, erscheint
als ein Accident, dessen Bedeutung im Akt des Tausches selbst ver-
schwindet; weil es nicht in dieser Materie ist, da} die gegen das Geld
ausgetauschte Waare schlieBlich realisirt werden soll, sondern der Materie
der andren Waare. Wir haben namlich jezt ausser den Momenten, daf3 in der
Circulation 1) das Geld die Preisse realisirt; 2) die Eigenthumstitel circulirt;
3) noch das, daB3 vermittelst ihrer geschieht, was direkt nicht geschehn
konnte, daB3 der Tauschwerth der Waare in jeder andren Waare ausgedriickt
wird. Wenn 1 Elle Leinwand 2 sh. kostet und 1 Pf. Zucker 1 sh., so wird die
Elle Leinwand vermittelst der 2 sh.in 2 Pf. Zucker realisirt, der Zucker daher
in die Materie ihres Tauschwerths verwandelt, in die Materie worin ihr
Tauschwerth realisirt wird. Als bloses Circulationsmittel, in seiner Rolle im
Prozef} der Circulation als bestdandigem Fluf, ist das Geld weder Maal3 der
Preisse, denn als solches ist es schon in den Preissen selbst gesezt; noch
Mittel der Realisation der Preisse, denn als solches existirt dief3 in dem einen
Moment der Circulation, verschwindet es aber in der Totalitiat ihrer
Momente; sondern ist bloser Reprisentant des Preisses gegen alle Waaren,
und dient nur als Mittel, dal3 Waaren zu gleichen Preissen ausgetauscht
werden. Es wird gegen die eine Waare ausgetauscht, weil es der allgemeine
Repriasentant ihres Tauschwerthes und als solcher der Reprisentant jeder
andren Waare von gleichem Tauschwerth ist, allgemeiner Reprasentant ist
und als solcher ist es in der Circulation selbst. Es stellt vor den Preif3 der
einen Waare gegeniiber allen andren Waaren, oder den Preif3 aller Waaren
gegeniiber einer Waare. Es ist in dieser Beziehung nicht nur Reprisentant
der Waarenpreisse, sondern Zeichen seiner selbst; d.h. in dem Akt der
Circulation selbst ist seine Materie, Gold und Silber, gleichgiiltig. Es ist der
Preif}; es ist ein bestimmtes Quantum Gold oder Silber; aber insofern diese
Realitat des Preisses hier nur eine verschwindende ist, eine die bestimmt ist
bestandig zu verschwinden, aufgehoben zu werden, nicht als definitive
Realisation zu gelten, sondern fortwiahrend nur als intermedidre, ver-
mittelnde; insofern es sich hier iiberhaupt nicht um die Realisation des
Preisses, sondern um die Realisation des Tauschwerths einer besondren
Waare in dem Material einer andren Waare handelt, ist sein eignes Material
gleichgiiltig, ist es verschwindend als Realisation des Preisses, da diese selbst
verschwindet; ist daher, soweit es in dieser bestiandigen Bewegung ist nur
als Repriasentant des Tauschwerths, der erst wirklich wird, indem der
wirkliche Tauschwerth bestdndig an die Stelle seines Repridsentanten tritt,
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bestdndig den Platz mit ihm wechselt, sich bestdndig mit ihm austauscht. In
diesem Prozef ist also seine Realitit nicht daf3 es der Preif3 ist, sondern daf3
es ihn vorstellt, sein Reprdsentant ist; gegenstdndlich vorhandner Re-
prasentant des Preisses, also seiner selbst, und als solcher des Tauschwerths
der Waaren. Als Tauschmittel realisirt es die Preisse der Waaren nur, um
den Tauschwerth der einen Waare in der andren als ihrer Einheit zu setzen,
um ihren Tauschwerth in der andren Waare zu realisiren, d. h. die andre
Waare als das Material ihres Tauschwerths zu setzen.

Als solches gegenstindliches Zeichen also ist es nur in der Circulation;
aus ihr herausgenommen ist es wieder realisirter Preif3; innerhalb des
Prozesses aber ist wie wir gesehn haben die Quantitdt, die Anzahl dieser
gegenstandlichen Zeichen der monetiren Einheit wesentlich bestimmt.
Wihrend also in der Circulation, worin das Geld als existirendes den Waaren
gegeniiber erscheint, seine materielle Substanz, sein Substrat als bestimmtes
Quantum Gold und Silber gleichgiiltig ist, dagegen seine Anzahl wesentlich
bestimmt ist, da es so nur ein Zeichen fiir bestimmte Anzahl dieser Einheit
ist, war in seiner Bestimmung als Maal3, worin es nur ideell eingesezt war,
sein materielles Substrat wesentlich, aber seine Quantitdt und seine Existenz
iiberhaupt gleichgiiltig. Es folgt daraus dafl das Geld als Gold und Silber,
soweit es nur als Circulations-Tauschmittel ist, durch jedes andre Zeichen !
46| das ein bestimmtes Quantum seiner Einheit ausdriickt, ersezt werden
kann und so symbolisches Geld das reelle ersetzen kann, weil das materielle
Geld als bloses Tauschmittel selbst symbolisch ist.

Aus diesen widersprechenden Bestimmungen des Geldes als MaaB}, als
Verwirklichung der Preisse, und als bloses Tauschmittel, erkldrt sich das
sonst unerklarliche Phianomen, dal3 wenn das metallne Geld, Gold, Silber,
verfalscht wird durch Beimischung von niederem Metall, das Geld depreciirt
wird und die Preisse steigen; weil in diesem Fall das Maal} der Preisse nicht
mehr die Productionskosten sage der Unze Goldes, sondern der zu %/, mit
Kupfer etc vermischten Unze (die Miinzverfdlschungen, so weit sie blos
darin bestehn, dal die Namen der aliquoten Gewichtstheile des edlen Me-
talls verfilscht oder verandert werden, also z.B. der 8 Theil einer Unze
1 sovereign genannt wiirde, 1aBt das Maal3 absolut dasselbe und dndert nur
seinen Namen. War friiher !/, der Unze 1 sovereign genannt, und ist es jezt
/g, so driickt der Preil von 1 sovereign nur mehr !/ Unze Gold aus; also
2 sovereigns (about) nothig um denselben Preifl auszudriicken, den frither
1 sovereign ausdriickte); oder bei bloser Namensverfalschung der aliquoten
Theile des edlen Metalls das Maal3 dasselbe geblieben ist, aber der aliquote
Theil in doppelt so viel francs etc als frither ausgedriickt ist; andrerseits,
wenn das Substrat des Geldes, Gold, Silber, ganz aufgehoben und durch
Papier mit dem Zeichen bestimmter Quanta reellen Geldes ersezt wird, in
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der durch die Circulation erheischten Quantitdt, das Papier zum Vollwerth
des Goldes und Silbers cursirt. Im ersten Fall, weil das Circulationsmittel
zugleich das Material des Geldes als Maasses ist und das Material, worin sich
der PreiB3 als definitiver realisirt; im 2" Fall, weil das Geld nur in seiner
Bestimmung als Circulationsmittel.

Beispiel der plumpen Verwechslung der widersprechenden Bestimmungen
des Geldes: “Price is exactly determined by the quantity of money there is
to buy it with. All the commodities in the world can fetch no more than all
the money in the world.” Erstens hat die PreiBbestimmung mit dem wirkli-
chen Verkauf nichts zu thun; in ihr das Geld nur als Maal3. Zweitens alle
Waaren (in Circulation befindlichen) konnen 1000[mal] mehr money fetchen
als in der world ist, wenn jedes piece Geld tausendmal circulirte. (Die Stelle
aus dem London Weekly Dispatch, Nov.8.)

Da die Totalsumme der Preisse, die in der Circulation zu realisiren sind,
wechselt mit den Preissen der Waaren und der Masse die davon in Umlauf
geworfen ist; da andrerseits die Geschwindigkeit des im Umlauf befindlichen
Circulationsmittels ebenfalls bestimmt ist durch Umstdnde, die von ihm
selbst unabhingig sind, mufl die Quantitat der Circulationsmittel wechseln
konnen, sich erweitern und zusammenziehn — Contraction und Expansion
der Circulation.

Als bloses Circulationsmittel kann vom Geld gesagt werden, daf3 es aufhort
Waare zu sein (besondre Waare), indem sein Material gleichgiiltig ist und es
nur noch das Bediirfni3 des Austauschs selbst befriedigt, kein andres
unmittelbares Bedurfni3 mehr: Gold und Silber héren auf Waare zu sein,
sobald sie als Geld circuliren. Auf der andren Seite kann von ihm gesagt
werden, daB3 es nur mehr Waare ist (allgemeine Waare), die Waare in ihrer
reinen Form, gleichgiiltig gegen ihre natiirliche Besonderheit und daher
gleichgiiltig gegen alle unmittelbaren Bediirfnisse, ohne natiirliche Be-
ziehung auf ein bestimmtes Bediirfni3 als solches. Die Anhidnger des
Monetarsystems, selbst zum Theil des Protectionssystems (sieh z. B. Ferrier
p.2) haben sich an die 1* Seite, die modernen Oekonomen an die zweite Seite
gehalten; z. B. Say, der sagt, daB3 das Geld als eine ,,besondre‘* Waare, eine
Waare, wie jede andre behandelt ... Als Tauschmittel erscheint das Geld als
nothwendiger Vermittler zwischen Production und Consumtion. In dem
System des entwickelten Geldes producirt man nur um auszutauschen oder
man producirt nur, indem man austauscht. Das Geld weggestrichen, wiirde
man also entweder auf eine niedrigre Stufe der Production zuriickgeworfen
(der der nebenbeispielende Tauschhandel entspricht), oder man wiirde zu
einer hohren fortgehn, worin der Tauschwerth nicht mehr die erste Bestim-
mung der Waare, weil die allgemeine Arbeit, deren Reprasentant [er] ist, nicht
mehr als nur zur Gemeinschaftlichkeit vermittelte Privatarbeit erschiene.

141



Grundrisse ... Das Kapitel vom Geld - Heft |

Die Frage ob das Geld als Circulationsmittel productiv oder nicht pro-
ductiv ist, 10st sich ebenso einfach. Nach Adam Smith das Geld unproductiv.
Nun sagt Ferrier z. B.: ,,Es schafft die valeurs weil sie ohne es nicht existiren
wiirden.* Man muB nicht nur ,,seinen Werth als Metall betrachten, sondern
ebenso sehr seine Eigenschaft als Geld. A.Smith hat Recht, insofern es
nicht das Instrument irgendeines besondren Productionszweiges ist; Ferrier
hat Recht, [47| weil ein Moment der allgemeinen auf dem Tauschwerth
beruhenden Production ist, Product und Productionsagent in der Bestim-
mung des Geldes zu setzen und diese Bestimmung ein vom Product unter-
schiednes Geld unterstellt; weil das Geldverhaltnil selbst ein Pro-
ductionsverhéltnif ist, wenn die Production in ihrer Totalitét betrachtet wird.

So weit W — G — G — W in seine beiden Momente zerlegt wird, obgleich
die Preisse der Waaren unterstellt sind (und die3 macht Hauptunterschied)
zerfallt die Circulation in 2 Akte des unmittelbaren Tauschhandels. W — G:
der Tauschwerth der Waare wird in einer andren besondren Waare, dem
Material des Geldes ausgedriickt, wie der des Geldes in der Waare; ebenso
in G — W. Insofern hat A.Smith Recht, wenn er sagt, da} das Geld als
Tauschmittel nur complicirtere Art von barter (Tauschhandel). Insofern aber
das Ganze des Prozesses betrachtet wird, nicht beide als gleichgiiltige Akte,
dafB} die Waare in Geld realisirt wird und das Geld in Waare, haben die Gegner
A. Smiths Recht, die sagen, daB er die Natur des Geldes verkannt hat und
daf3 die Geldcirculation den barter verdrangt; indem das Geld nur dient die
»arithmetical division*, die aus der Theilung der Arbeit entsteht, zu saldiren.
Diese ,,arithmetical figures‘* brauchen so wenig von Gold und Silber zu sein,
wie die Langenmaasse. (Sieh Solly, p.20.)

Die Waaren werden aus marchandises denrées, gehn in die Consumtion
ein; das Geld als Circulationsmittel nicht; es hort an keinem Punkt auf, Waare
zu sein, so lange es in der Bestimmung des Circulationsmittels bleibt.

Wir gehn jezt zur 3" Bestimmung des Geldes iiber, die zunédchst resultirt
aus der 2" Form der Circulation:

G — W — W — G; worin das Geld nicht nur als Mittel erscheint, auch nicht
als MaaB3, sondern als Selbstzweck und daher ebenso aus der Circulation
heraustritt, wie die bestimmte Waare, die ihren Kreislauf zunachst vollendet,
und aus marchandise denrée geworden ist.

Vorher noch zu bemerken dafl die Bestimmung des Geldes als eines
immanenten Verhiltnisses der allgemeinen, auf den Tauschwerth be-
griindeten Production vorausgesezt, nun auch nach einzelnen Seiten hin sein
Dienst als Productionsinstrument nachgewiesen werden kann. ,,Der Nutzen
des Goldes und Silbers beruht darauf, daf} sie Arbeit ersetzen.** (Lauderdale,
S.11.) Ohne Geld eine Masse trocs nothig,.eh man im Austausch den
gewiinschten Gegenstand erhidlt. Man miiBBte ferner bei jedem besondren
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Austausch die Untersuchung iiber denrelativen Werth der Waaren anstellen.
Ersteres erspart das Geld als Austauschinstrument (Handelsinstrument);
lezteres als Werthmesser und Repréasentant aller Waaren. (idem, 1.c.) Die
umgekehrte Behauptung, daf} das Geld nicht productiv sei, sagt nur, daB3 es
ausser der Bestimmtheit, worin es productiv ist, als Maaf3, Circulations-
instrument, und Reprdsentant der Werthe, unproductiv ist, daB seine
Quantitdt nur productiv ist, so weit sie erheischt, um diese Bestimmungen
zu erfiillen. Daf3 [es] nicht nur unproductiv, sondern faux frais de production
wird, sobald mehr von ihm angewandt, als zu dieser seiner productiven
Bestimmung no6thig, ist eine Wahrheit, die von jedem andren Productions-
oder Austauschinstrument gilt; von der Maschine sowohl wie von dem
Transportmittel. Wird aber damit gemeint, da3 das Geld nur vorhandnen
reellen Reichthum austauscht, so ist das falsch, da ebenso Arbeit gegen es
ausgetauscht und mit ihm gekauft wird, die productive Thitigkeit selbst,
potentieller Reichthum.

Die 3 Bestimmung des Geldes in ihrer vollstindigen Entwicklung unter-
stellt die beiden ersten und ist ihre Einheit. Das Geld hat also selbststandige
Existenz ausser der Circulation; es ist aus ihr herausgetreten. Als besondre
Waare kann es aus seiner Form von Geld in die von Luxusgegenstinden,
Gold- und Silberschmuck verwandelt werden (so lange die Kunstarbeit sehr
einfach, wie z.B. in der dltern englischen Periode, die Verwandlung aus
Silbergeld in plate und vice versa bestdndig. Sieh Taylor); oder es kann als
Geld aufgehiduft werden und so einen Schatz bilden. Sofern das Geld in seiner
selbststdndigen Existenz aus der Circulation herkommt, erscheint es in ihr
selbst als Resultat der Circulation; es schliet sich mit sich selbst durch die
Circulation zusammen. In dieser Bestimmtheit ist seine Bestimmung als
Capital schon latent enthalten. Es ist negirt als nur Tauschmittel. Indef3, da
es historisch als Maaf} gesezt sein kann, bevor es als Tauschmittel erscheint,
und als Tauschmittel erscheinen kann, bevor es als Maal3 gesezt ist — im
leztren Fall wiirde es nur als bevorzugte Waare da sein — so kann es auch
in der 3" Bestimmung historisch erscheinen, bevor es in den beiden frithren
gesezt ist. Aber als Geld konnen Gold und Silber nur aufgehduft werden,
wenn sie in einer der beiden Bestimmungen schon vorhanden sind und in
der 3*" Bestimmung kann es entwickelt nur erscheinen, wenn es in den beiden
frithren entwickelt ist. Seine Aufhdufung ist sonst nur Aufhdufung von
Gold und Silber, nicht von Geld. |

|48| (Als besonders interessantes Beispiel auf die Aufhiufung des Kup-
fergeldes in den dlteren Zeiten der romischen Republik einzugehen.)

Insofern das Geld als universeller materieller Repriasentant des Reich-
thums aus der Circulation herkommt, und als solcher selbst Product der
Circulation ist, die zugleich als Austausch in einer hohern Potenz und eine

143



Grundrisse ... Das Kapitel vom Geld - Heft |

besondre Form des Austauschs, steht es auch in dieser 3'" Bestimmung in
Bezug auf die Circulation; es steht ihr selbststandig gegeniiber, aber diese
seine Selbststdndigkeit ist nur ihr eigner Process. Es kommt eben so aus ihr
her, wie es wieder in sie eingeht. Ausser aller Beziehung auf sie, wire es nicht
Geld, sondern ein einfacher Naturgegenstand, Gold und Silber. Es ist in
dieser Bestimmung eben so sehr ihre Voraussetzung, wie ihr Resultat. Seine
Selbststandigkeit selbst ist nicht Aufhoren der Beziehung zur Circulation,
sondern negative Beziehung zu ihr. Dief} liegt in dieser Selbststandigkeit als
dem Resultat von G— W — W —G. Im Geld als Capital ist anihm selbst gesezt,
1) daB3 es ebenso Voraussetzung der Circulation wie ihr Resultat ist; 2) daf3
seine Selbststindigkeit daher selbst nur negative Beziehung, aber stets
Beziehung auf die Circulation ist; 3) ist es selbst als Productionsinstrument
gesezt, indem die Circulation nicht mehr in ihrer ersten Einfachheit er-
scheint, als quantitativer Umtausch, sondern als Process der Production, der
reale Stoffwechsel. Und so ist denn das Geld selbst bestimmt als besondres
Moment dieses Productionsprocesses. In der Production handelt es sich
nicht nur um einfache Preiflbestimmung, d.h. um Uebersetzen der
Tauschwerthe der Waaren in eine gemeinschaftliche Einheit, sondern um
Schaffen der Tauschwerthe, also auch um Schaffen der Bestimmtheit der
Preisse. Nicht nur um bloses Setzen der Form, sondern des Inhalts. Wenn
daher in der einfachen Circulation das Geld insofern im Allgemeinen als
productiv erscheint, insofern Circulation im Allgemeinen selbst ein Moment
des Systems der Production, so ist diese Bestimmung nur noch fiir uns, noch
nicht gesezt am Geld. 4) Als Capital erscheint das Geld daher auch gesezt
als Verhaltnif3 zu sich selbst vermittelst der Circulation —im Verhéltnif3 von
Zins und Capital. Aber hier haben wir es noch nicht mit diesen Bestimmungen
zu thun, sondern wir haben das Geld einfach zu betrachten, wie es in seiner

- 3' Beziehung als selbststindiges aus der Circulation, eigentlich aus seinen
beiden frithern Bestimmungen hervorgegangen ist.

(,,Vermehrung des Geldes nur Vermehrung der Zihlungsmittel.* Sis-
mondi. Dief3 nur richtig, soweit es als bloses Tauschmittel bestimmt ist. In
der andren Eigenschaft ist es auch Vermehrung der Zahlungsmittel.)

»Der Handel hat den Schatten vom Korper getrennt und die Moglichkeit
eingefiihrt sie getrennt zu besitzen. (Sismondi.) Das Geld ist also jezt der
verselbststandigte Tauschwerth (als solcher erscheint es als Tauschmittel
immer nur verschwindend) in seiner allgemeinen Form. Es besizt zwar eine
besondre Korperlichkeit oder Substanz, Gold und Silber, und dieB giebt ihm
eben seine Selbststandigkeit, denn was nur an einem andren, als Bestimmung
oder Beziehung von andern existirt, ist nicht selbststandig. Andrerseits in
dieser korperlichen Selbststindigkeit als Gold und Silber représentirt es nicht
nur den Tauschwerth der einen Waare gegeniiber der andren, sondern den
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Tauschwerth gegeniiber allen Waaren, und wahrend es selbst eine Substanz
besizt, erscheint es zugleich in seiner besondren Existenz als Gold und Silber
als der allgemeine Tauschwerth der andren Waaren. Esist auf der einen Seite
besessen als ihr Tauschwerth; sie stehn auf der andern Seite als ebensoviel
besondre Substanzen desselben, so daf3 er sich ebensosehr in jede dieser
Substanzen durch den Austausch verwandeln kann, als gleichgiiltig gegen
und erhaben iiber ihre Bestimmtheit und Besonderheit ist. Sie sind daher nur
zufillige Existenzen. Es ist der ,,précis de toutes les choses*, worin ihr
besondrer Character verwischt; der allgemeine Reichthum als kurzgefalites
Compendium gegeniiber seiner Ausbreitung und Zersplitterung in der Welt
der Waaren. Wihrend in der besondren Waare der Reichthum als ein
Moment derselben erscheint, oder sie als ein besondres Moment des Reich-
thums, erscheint im Gold und Silber der allgemeine Reichthum selbst con-
centrirt in einer besondren Materie. Jede besondre Waare, so weit sie
Tauschwerth ist, Preif3 hat, driickt selbst nur ein bestimmtes Quantum Geld
in einer unvollkommnen Form aus, da sie erst in die Circulation geworfen
werden mufl, um realisirt zu werden, und es ihrer Besonderheit wegen
zufallig bleibt, ob sie realisirt wird oder nicht. Sofern sie aber nicht als Preif3,
sondern in ihrer natiirlichen Bestimmtheit, ist sie nur Moment des Reich-
thums durch ihre Beziehung auf ein besondres Bediirfnif3, das sie befriedigt,
und driickt in dieser Beziehung 1) nur den Gebrauchsreichthum aus, 2) nur
eine ganz besondre Seite dieses Reichthums. Geld dagegen, abgesehn von
seiner besondren Brauchbarkeit als werthvolle Waare, ist 1) der realisirte
Preil3; 2) befriedigt es jedes Bediirfnif3, insofern es gegen das Objekt jedes
Bediirfnisses ausgetauscht werden kann, ganz gleichgiiltig gegen jede
Besonderheit. Die Waare besizt diese Eigenschaft nur vermittelst des
Geldes. Das Geld besizt sie direct gegeniiber allen Waaren, daher gegeniiber
der ganzen Welt des Reichthums, dem Reichthum als solchem. Im Geld ist
der allgemeine Reichthum nicht nur eine Form, sondern zugleich der Inhalt
selbst. Der Begriff des Reichthums ist so zu sagen in einem besondren
Gegenstand realisirt, individualisirt. In der besondren Waare, ||II-1] so weit
sie Preif3 ist, ist der Reichthum nur als ideelle Form gesezt, die noch nicht
realisirt ist; so weit sie einen bestimmten Gebrauchswerth hat, stellt sie nur
eine ganz vereinzelte Seite desselben dar. Im Geld dagegen ist der Preil
realisirt, und die Substanz desselben ist der Reichthum selbst, sowohl in
seiner Abstraction von seinen besondren Existenzweisen, als in seiner
Totalitat. Der Tauschwerth bildet die Substanz des Geldes, und der
Tauschwerth ist der Reichthum. Das Geld ist daher andrerseits auch die
verkorperlichte Form des Reichthums gegeniiber all den besondren Sub-
stanzen, aus denen er besteht. Wenn daher einerseits inithm, so weit das Geld )
fiir sich betrachtet wird, Form und Inhalt des Reichthums identisch sind, ist
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es andrerseits im Gegensatz zu allen andren Waaren ihnen gegeniiber die
allgemeine Form des Reichthums, wihrend die Totalitit dieser Be-
sonderheiten seine Substanz bildet. Wenn das Geld nach der ersten Bestim-
mung der Reichthum selbst ist, so ist es nach der andren der allgemeine
materielle Reprisentant desselben. Im Geld selbst existirt diese Totalitét als
vorgestellter Inbegriff der Waaren. Der Reichthum (Tauschwerth als To-
talitat sowohl wie Abstraction) existirt also erst, mit Ausschluf} aller andren
Waaren, als solcher individualisirt im Gold und Silber, als ein einzelner
handgreiflicher Gegenstand. Das Geld ist daher der Gott unter den Waaren.

Als vereinzelter handgreiflicher Gegenstand kann das Geld daher zuféllig
gesucht, gefunden, gestohlen, entdeckt werden, und der allgemeine Reich-
thum handgreiflich in den Besitz des einzelnen Individuums gebracht werden.
Aus seiner Knechtsgestalt, in der es als bloses Circulationsmittel erscheint,
wird es plotzlich der Herrscher und Gott in der Welt der Waaren. Es stellt
die himmlische Existenz der Waaren dar, wihrend sie seine irdische dar-
stellen. Jede Form des natiirlichen Reichthums, eh er durch den Tauschwerth
ersezt ist, unterstellt eine wesentliche Beziehung des Individuums zum
Gegenstand, so da3 es sich nach einer seiner Seiten hin selbst in der Sache
vergegenstandlicht und sein Besitzen der Sache zugleich als eine bestimmte
Entwicklung seiner Individualitét erscheint; der Reichthum an Schaafen die
Entwicklung des Individuums als Hirten, der Reichthum an Korn seine
Entwicklung als Landmann etc. Das Geld dagegen, als das Individuum des
allgemeinen Reichthums, als selbst aus der Circulation herkommend, und nur
das Allgemeine reprisentirend, als nur gesellschaftliches Resultat, unterstellt
durchaus keine individuelle Beziehung zu seinem Besitzer; sein Besitzen ist
nicht die Entwicklung irgendeiner der wesentlichen Seiten seiner In-
dividualitdt, sondern vielmehr Besitz des Individualitatslosen, da diel
gesellschaftliche [VerhiltniR] zugleich als ein sinnlicher, ausserlicher Ge-
genstand existirt, dessen sich mechanisch bemachtigt werden kann, und der
eben so sehr verloren werden kann. Seine Beziehung zum Individuum
erscheint also als eine rein zufillige; wihrend diese Beziehung zu einer gar
nicht mit seiner Individualitit zusammenhingenden Sache ihm zugleich,
durch den Charakter dieser Sache, die allgemeine Herrschaft iiber die
Gesellschaft, iiber die ganze Welt der Geniisse, Arbeiten etc giebt. Es wire
dasselbe als wenn z.B. das Finden eines Steins mir, ganz unabhéngig von
meiner Individualitit, den Besitz aller Wissenschaften verschaffte. Der
Besitz des Geldes stellt mich im Verhaltni zu dem Reichthum (dem ge-
sellschaftlichen) ganz in dasselbe Verhiltnil, worein mich der Stein der
Weisen in Bezug auf die Wissenschaften stellen wiirde.

Das Geld ist daher nicht nur ein Gegenstand der Bereicherungssucht,
sondern es ist der Gegenstand derselben. Sie ist wesentlich auri sacra fames.
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Die Bereicherungssucht, als solche, als eine besondre Form des Triebs, d. h.
als unterschieden von der Sucht nach besondrem Reichthum, also z. B. Sucht
fiir Kleider, Waffen, Schmuck, Weiber, Wein etc, ist nur moglich, sobald der
allgemeine Reichthum, der Reichthum als solcher in einem besondren Ding
individualisirt ist, d. h. sobald das Geld in seiner 3 Bestimmung gesezt ist.
Das Geld ist also nicht nur der Gegenstand, sondern zugleich die Quelle der
Bereicherungssucht. Habsucht ist auch ohne Geld moglich; Bereicherungs-
sucht ist selbst das Product einer bestimmten gesellschaftlichen Ent-
wicklung, nicht natiirlich im Gegensatz zum Geschichtlichen. Daher der
Jammer der Alten iiber das Geld als die Quelle alles Bosen. Die Genuf3sucht
in ihrer allgemeinen Form und der Geiz sind die zwei besondren Formen der
Geldgier. Abstrakte GenuBsucht unterstellt einen Gegenstand, der [die]
Moglichkeit aller Geniisse enthielte. Die abstrakte Genuf3sucht verwirklicht
das Geld in der Bestimmung, worin es der materielle Reprisentant des
Reichthums ist; den Geiz, in sofern es nur die allgemeine Form des Reich-
thums gegeniiber den Waaren als seinen besondren Substanzen ist. Um es
als solches zu halten, mull er alle Beziehung auf die Gegenstiande der
besondren Bediirfnisse opfern, entsagen, um das Bediirfnif3 der Geldgier als
solcher zu befriedigen. Die Geldgier oder Bereicherungssuchtist nothwendig
der Untergang der alten Gemeinwesen. Daher der Gegensatz dagegen. Es
selbst ist das Gemeinwesen und kann kein andres iiber ihm stehendes dulden.
Das unterstellt aber die vollige Entwicklung der Tauschwerthe, also einer
ihr entsprechenden Organisation der Gesellschaft. Bei den Alten war nicht
der Tauschwerth der nexus rerum; erscheint so nur bei den Handelsvolkern,
die aber nur carrying trade hatten und nicht selbst producirten. Wenigstens
war das bei den Phoniziern, Carthaginiensern etc Nebensache. Sie konnten
ebensogut in den Zwischenrdumen der alten Welt leben, wie die Juden in
Polen oder im Mittelalter. Vielmehr war diese Welt selbst die Voraussetzung
solcher Handelsvolker. Sie gehn auch jedesmal caput, sobald sie in ernst-
haften Conflict mit antiken Gemeinwesen gerathen. Bei den Romern, Grie-
chen etc erscheint das Geld erst unbefangen in seinen beiden ersten
Bestimmungen als Maall und Circulationsmittel, in beiden nicht sehr ent-
wickelt. Sobald sich aber entweder ihr Handel etc entwickelt, oder wie bei
den Romern die Eroberung ihnen Geld massenhaft “2' zufithrt — kurz,
plotzlich auf einer gewissen Stufe ihrer okonomischen Entwicklung er-
scheint das Geld nothwendig in seiner 3" Bestimmung, und je mehr es sich
in derselben ausbildet, als Untergang ihres Gemeinwesens. Um productiv
zu wirken, muf3 das Geld in der 3*" Bestimmung wie wir gesehn haben, nicht
nur Voraussetzung sondern ebenso sehr Resultat der Circulation sein, und
als ihre Voraussetzung selbst ein Moment derselben, ein von ihr geseztes
sein. Bei den Romern, z. B., wo es aus der ganzen Welt zusammengestohlen
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war, war dief3 nicht der Fall. Esliegt in der einfachen Bestimmung des Geldes
selbst, daB es als entwickeltes Moment der Production nur da existiren kann,
wo die Lohnarbeit existirt; dal3 es also da auch, so weit entfernt die Ge-
sellschaftsform aufzulésen, vielmehr eine Bedingung ihrer Entwicklung und
ein Triebrad zur Entwicklung aller Productivkrafte, materieller und geistiger
ist. Ein einzelnes Individuum kann heute noch zufillig zu Geld kommen und
sein Besitz kann daher ebenso auflosend auf es wirken, als es auf die
Gemeinwesen der alten wirkte. Aber die Auflosung dieses Individuums in
der modernen Gesellschaft ist selbst nur die Bereicherung des productiven
Theils derselben. Der Geldbesitzer im antiken Sinn wird aufgelost von dem
industriellen Process, dem er wider Wissen und Wollen dient. Die Auflosung
betrifft nur seine Person. Als materieller Reprisentant des allgemeinen
Reichthums, als der individualisirte Tauschwerth, muf} das Geld unmittelbar
Gegenstand, Zweck und Product der allgemeinen Arbeit, der Arbeit aller
Einzelnen sein. Die Arbeit muf3 unmittelbar den Tauschwerth, d.h. Geld
produciren. Sie muf3 daher Lohnarbeit sein. Die Bereicherungssucht, so als
der Trieb aller, indem jeder Geld produciren will, schafft er den allgemeinen
Reichthum. Die allgemeine Bereicherungssucht kann nur so die Quelle des
allgemeinen, sich stets von neuem erzeugenden Reichthums werden. Indem
die Arbeit Lohnarbeit, ihr Zweck unmittelbar Geld ist, ist der allgemeine
Reichthum gesezt als ihr Zweck und Gegenstand. (Ueber den Zusammen-
hang des antiken Heerwesens, sobald es Soéldnerwesen wird, in dieser
Beziehung zu sprechen.) Das Geld als Zweck wird hier Mittel der allgemeinen
Arbeitsamkeit. Der allgemeine Reichthum wird producirt, um sich seines
Reprisentanten zu bemichtigen. So werden die wirklichen Quellen des
Reichthums eroffnet. Indem der Zweck der Arbeit nicht ein besondres Pro-
duct ist, das in einem besondren Verhiltnisse zu den besondren Bediirfnissen
des Individuums steht, sondern Geld, der Reichthum in seiner allgemeinen
Form, hat erstens die Arbeitsamkeit des Individuums keine Grenze; sie ist
gleichgiiltig gegen ihre Besonderheit und nimmt jede Form an, die zum
Zweck dient; sie ist erfinderisch im Schaffen neuer Gegenstdnde fiir das
gesellschaftliche BediirfniB etc. Es ist also klar, dal mit der Lohnarbeit als
Grundlage das Geld nicht auflosend, sondern producirend wirkt; wahrend
das antike Gemeinwesen schon an sich mit der Lohnarbeit als allgemeiner
Grundlage im Widerspruch steht. Allgemeine Industrie ist nur moglich, wo
jede Arbeit den allgemeinen Reichthum, nicht eine bestimmte Form des-
selben producirt; wo also auch der Lohn des Individuums Geld ist. Sonst
sind nur besondre Formen des Kunstfleisses moglich. Der Tauschwerth als
unmittelbares Product der Arbeit ist Geld als ihr unmittelbares Product. Die
unmittelbare Arbeit, die den Tauschwerth als solchen producirt, ist daher
Lohnarbeit. Wo das Geld nicht selbst das Gemeinwesen, muf3 es das
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Gemeinwesen auflosen. Der Antike konnte unmittelbar Arbeit kaufen, einen
Sklaven; aber der Sklave konnte mit seiner Arbeit nicht Geld kaufen. Die
Vermehrung des Geldes konnte die Sklaven theurer, aber nicht ihre Arbeit
productiver machen. Die Negersklaverei — eine rein industrielle Sklaverei
— die ohnehin mit der Entwicklung der biirgerlichen Gesellschaft ver-
schwindet und unvertraglich ist, unterstellt sie und wenn nicht andre freie
Staaten mit Lohnarbeit neben ihr existirten, sondern sie isolirt, wiirden sich
sofort alle Gesellschaftszustande in den Negerstaaten in vor-civilisirte
Formen umwandeln.

Das Geld als individualisirter Tauschwerth und damit incarnirter Reich-
thum ist gesucht worden in der Alchymie; es figurirt in dieser Bestimmung
im Monetarsystem. Die Vorepoche der Entwicklung der modernen indu-
striellen Gesellschaft wird eroffnet mit der allgemeinen Geldgier, sowohl der
Individuen, als der Staaten. Die wirkliche Entwicklung der Reich-
thumsquellen geht gleichsam hinter ihrem Riicken vor, als Mittel um des
Reprisentanten des Reichthums habhaft zu werden. Wo es nicht aus der
Circulation hervorgeht, wie in Spanien, sondern leibhaft gefunden wird,
verarmt die Nation, wiahrend die Nationen, die arbeiten miissen, um es den
Spaniern abzunehmen, die Quellen des Reichthums entwickeln, und sich
wirklich bereichern. Das Auffinden, Entdecken von Gold in neuen Welt-
theilen, Landern, spielt daher so grosse Rolle in der Geschichte der Re-
volution, weil hier Colonisation improvisirt wird, Treibhausmassig vor sich
geht. Das Jagen nach Gold in allen Landern, fiihrt zu ihrer Entdeckung; zu
neuer Staatenbildung; zundchst zur Erweiterung der in die Circulation
kommenden und zu neuen Bediirfnissen [fiihrenden] und entfernte Welt-
theile in den Process des Austauschs und Stoffwechsels ziehenden Waaren.
Nach dieser Seite hin war es daher auch als allgemeiner Reprasentant des
Reichthums, als individualisirter Tauschwerth, ein doppeltes Mittel den
Reichthum zur Universalitat zu erweitern, und die Dimensionen des Aus-
tauschs iiber die ganze Erde zu ziehn; die wirkliche Allgemeinheit des
Tauschwerths dem Stoff, und dem Raum nach erst zu schaffen. Es liegt aber
in der Bestimmung, in der es hier entwickelt ist, da3 die Illusion iiber seine
Natur, d. h. das Festhalten einer seiner Bestimmungen in ihrer Abstraction,
und mit Hinwegsehn der in derselben enthaltnen Widerspriiche, ihm diese
wirklich magische Bedeutung giebt, hinter dem Riicken der Individuen. Es
wird in der That durch diese sich selbst widersprechende und daher illusori-
sche Bestimmung, durch diese seine Abstraction, ein so enormes H3\ In-
strument in der wirklichen Entwicklung der gesellschaftlichen Pro-
ductivkrafte.

Die elementare Voraussetzung der biirgerlichen Gesellschaft ist, da3 die
Arbeit unmittelbar den Tauschwerth producirt, also Geld; und daB dann
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ebenso Geld unmittelbar die Arbeit kauft, den Arbeiter daher nur, sofern er
selbst seine Thatigkeit im Austausch verdussert. Lohnarbeit nach der ersten
Seite, Capital nach der 2*" sind also nur andre Formen des entwickelten
Tauschwerths und des Geldes als seiner Incarnation. Das Geld ist damit
unmittelbar zugleich das reale Gemeinwesen, insofern es die allgemeine
Substanz des Bestehns fiir alle ist, und zugleich das gemeinschaftliche
Product aller. Im Geld ist aber, wie wir gesehn haben, das Gemeinwesen
zugleich blose Abstraction, blose #usserliche, zufdllige Sache fiir den
Einzelnen, und zugleich blos Mittel seiner Befriedigung als eines isolirten
Einzelnen. Das antike Gemeinwesen unterstellt eine ganz andre Beziehung
des Individuums fiir sich. Die Entwicklung des Geldes in seiner 3' Bestim-
mung bricht es also. Jede Production ist eine Vergegenstandlichung des
Individuums. Aber im Geld (Tauschwerth) ist die Vergegenstandlichung des
Individuums nicht die seiner in seiner Natiirlichen Bestimmtheit, sondern
seiner als in einer gesellschaftlichen Bestimmung (Verhiltnif3) gesezt, die ihm
zugleich dusserlich ist.

Das Geld gesezt in der Form des Circulationsmittels ist Miinze. Als Miinze
hat es seinen Gebrauchswerth selbst verloren; sein Gebrauchswerth fallt
zusammen mit seiner Bestimmung als Circulationsmittel. Es muf} z. B. erst
umgeschmolzen werden um als Geld als solches dienen zu konnen. Es muf}
demonetisirt werden. Darum ist es in der Miinze auch nur Zeichen und
gleichgiiltig gegen sein Material. Aber als Miinze verliert es auch seinen
universellen Charakter, nimmt einen nationalen, localen an. Es zerfillt in
Miinze von verschiednen Sorten, je nach dem Material, woraus es besteht,
Gold, Kupfer, Silber etc. Es erhilt einen politischen Titel, und spricht so zu
sagen eine verschiedne Sprache in den verschiednen Léandern. Endlich in
demselben Land erhilt es verschiedne Denominationen etc. Das Geld in der
3" Bestimmung als selbststiandig aus der Circulation heraus- und ihr gegen-
libertretend, negirt daher auch seinen Character als Miinze. Es erscheint
wieder als Gold und Silber, ob es in sie umgeschmolzen wird, oder nur nach
seinem Gewichttheil von Gold und Silber geschidzt wird. Es verliert auch
wieder seinen nationalen Charakter, und dient als Tauschmittel zwischen den
Nationen, als universelles Tauschmittel, aber nicht mehr als Zeichen, son-
dern als ein bestimmtes Quantum von Gold und Silber. In dem entwickeltsten
internationalen Austauschsystem daher erscheint das Gold und Silber ganz
wieder in der Form, wie es im urspriinglichen Tauschhandel schon eine Rolle
spielt. Das Gold und Silber, wie der Austausch selbst, erscheinen, wie schon
bemerkt, urspriinglich nicht innerhalb des Kreises eines gesellschaftlichen
Gemeinwesens, sondern da, wo es aufhort, an seiner Grenze; an den wenig
zahlreichen Punkten seines Contacts mit fremden Gemeinwesen. Es er-
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scheint jezt so gesezt als die Waare als solche, die universelle Waare, die
an allen Orten ihren Charakter als Waare erhilt. Es gilt dieser Form-
bestimmung nach gleichmissig an allen Orten. Nur so ist es der materielle
Reprisentant des allgemeinen Reichthums. Im Mercantilsystem gilt das Gold
und Silber daher als MaaBl der Macht der verschiednen Gemeinwesen.
,»Sobald die precious metals objects of commerce werden, an universal
equivalent for everything, werden sie auch measure of power between
nations. Daher das Mercantilsystem.‘“ (Steuart.) So sehr nun die Modernen
Oekonomen sich iiber das Mercantilsystem hinaus diinken, so tritt in Peri-
oden allgemeiner Crisen Gold und Silber ganz in dieser Bestimmung auf im
Jahre 1857 so gut, wie 1600. In diesem Charakter [spielen] Gold und Silber
wichtige Rolle in der Schopfung des Weltmarkts. So die Circulation des
americanischen Silbers vom Westen nach Osten; das metallne Band zwi-
schen America und Europa auf der einen, mit Asien auf der andren Seite
seit Beginn der modernen Epoche. Bei den urspriinglichen Gemeinwesen
dieser Handel mit Gold und Silber nur nebenherspielend, auf den Ueberflufl
sich beziehend, wie der ganze Austausch. Aber im entwickelten Handel als
ein Moment gesezt, das wesentlich mit der ganzen Production etc zusam-
menhéngt. Es erscheint nicht mehr fiir den Austausch des Ueberflusses,
sondern als Saldirung des Ueberschusses im Gesammtprocess des inter-
nationalen Waarenaustauschs. Es ist jezt Miinze nur noch als Weltmiinze.
Als solche aber ist es wesentlich gegen seine Formbestimmung als Cir-
culationsmittel gleichgiiltig, wahrend sein Material alles ist. Als Form bleibt
in dieser Bestimmung das Gold und Silber als die aller Orten zugéngliche
Waare, die Waare als solche.

(In diesem ersten Abschnitt, wo Tauschwerthe, Geld, Preisse betrachtet
werden, erscheinen die Waaren immer als vorhanden. Die Formbestimmung
einfach. Wir wissen, daB3 sie Bestimmungen der gesellschaftlichen Pro-
duction ausdriicken, aber diese selbst ist Voraussetzung. Aber sie sind nicht
gesezt in dieser Bestimmung. Und so in der That erscheint der erste Aus-
tausch als Austausch des Ueberflusses nur, der nicht das Ganze der Pro-
duction ergreift und bestimmt. Es ist der vorhandne Ueberschuf} einer
Gesammtproduction, die ausserhalb der Welt der Tauschwerthe liegt. So
auch noch in der entwickelten Gesellschaft tritt diefl an der Oberflache als
unmittelbar vorhandne Waarenwelt hervor. Durch sich selbst weist sie aber
liber sich hinaus, auf die Okonomischen Verhiltnisse, die als Pro-
ductionsverhaltnisse gesezt sind. Die innere Gliedrung der Production bildet
daher den 2" Abschnitt, die Zusammenfassung im Staat den 3'*", das inter-
nationale Verhaltni3 den 4%, der Weltmarkt den AbschluBB, worin die
Production als Totalitat gesezt ist und ebenso jedes ihrer Momente; worin
aber zugleich alle Widerspriiche zum Process kommen. Der Weltmarkt bildet
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dann wieder ebenso die Voraussetzung des Ganzen und seinen Trager. Die
Crisen sind dann das allgemeine Hinausweisen iiber die Voraussetzung, und
das Drangen zur Annahme einer neuen geschichtlichen Gestalt.)

»»The quantity of goods and the quantity of money may remain the same,
and prices may rise or fall notwithstanding* (ndmlich durch grofire ex-
penditure z.B. der monied capitalists, Grundrentner, Staatsbeamten etc.
Malthus. X, 43).]

|4| Das Geld, wie wir gesehn haben, als selbststdndig aus der Circulation
heraus- und ihr gegeniibertretend, ist die Negation (negative Einheit) seiner
Bestimmung als Circulationsmittel und Maaf3. Wir haben bereits entwickelt:

(So weit das Geld Circulationsmittel ist, kann ,,die Quantitit desselben, die
circulirt nie individuell angewandt werden; sie muf} immer circuliren®.
(Storch.) Das Individuum kann das Geld nur brauchen, indem es sich seiner
entdussert, es als Sein fiir andres sezt, in seiner gesellschaftlichen Bestim-
mung. Diel3, wie Storch, richtig bemerkt, ist ein Grund, warum die Materie
des Geldes ,,nicht unentbehrlich zur Existenz des Menschen sein darf*, wie
z.B. Hiute, Salz etc, die bei manchen Viélkern als Geld dienen. Denn die
in Circulation befindliche Quantitét desselben ist der Consumtion verloren.
Daher [haben] erstens Metalle iiberhaupt den Vorzug vor andren Waaren als
Geld, und 2" wieder die edlen Metalle vor denen, die als Productions-
instrumente niitzlich. Es ist charakteristisch fiir die Oekonomen, daf Storch
dieB so ausdriickt: die Materie des Geldes miisse ,,direkten Werth haben,
aber gegriindet auf ein besoin factice®. Besoin factice nennt der Oekonom
erstens die besoins, die aus dem gesellschaftlichen Dasein des Individuums
hervorgehn; zweitens die, die nicht aus seiner nackten Existenz als Natur-
gegenstand fliessen. Dief zeigt die innerliche verzweifelte Armuth, die die
Grundlage des biirgerlichen Reichthums und seiner Wissenschaft bildet.)

Erstens. Das Geld ist die Negation des Circulationsmittels als solches, der
Miinze. Aber es enthalt sie zugleich als seine Bestimmung, negativ, indem
es bestdndig in Miinze umgewandelt werden kann; positiv als Weltmiinze;
aber als solche ist es gleichgiiltig gegen die Formbestimmung, und wesentlich
Waare als solche, allgegenwirtige Waare, nicht durch den Ort bestimmte.
Diese Gleichgiiltigkeit driickt sich doppelt aus: Einmal darin, daf} es jezt nur
als Gold und Silber Geld ist, nicht als Zeichen, nicht mit der Form der Miinze.
Daher hat die fagon, die der Staat dem Geld in der Miinze giebt, keinen
Werth, sondern nur sein Metallgehalt. Selbst im innren Handel hat es nur
temporaren Werth, localen, ,,weil es nicht niitzlicher dem der es besizt, als
dem der die zu kaufenden Waaren besizt*. Je mehr der innre Handel vom
aussern allseitig bedingt wird, desto mehr verschwindet auch der Werth
dieser fagon: existirt nicht im Privataustausch, sondern erscheint nur als
| Steuer. Dann: Als solche allgemeine Waare, als Weltmiinze, ist die Riickkehr
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des Goldes und Silbers zum Ausgangspunkt, iiberhaupt die Circulation als
solche nicht nothig. Beispiel: Asien und Europa. Daher der Jammer der
Anhédnger des Monetarsystems, da3 das Geld bei den Heiden verschwindet,
nicht zuriick flieft. (Sieh Misselden a[bout] 1600.) Je mehr die auswirtige
Circulation von der innren bedingt und umfaft wird, gerdth die Weltmiinze
als solche in Circulation (Rotation). Diese hohre Stufe geht uns hier noch
nichts an und liegt noch nicht in dem einfachen Verhaltnif}, das wir hier
betrachten.

Zweitens: Das Geld ist die Negation seiner als bloser Realisirung der
Preisse der Waaren, wo die besondre Waare immer das Wesentliche bleibt.
Es wird vielmehr der in sich selbst realisirte Prei3 und als solcher der ma-
terielle Reprasentant des Reichthums sowohl als die allgemeine Form des
Reichthums gegeniiber allen Waaren als nur besondren Substanzen des-
selben; aber

Dirittens: Ist das Geld auch negirt in der Bestimmung, wo es nur das Maaf3
der Tauschwerthe ist. Als allgemeine Form des Reichthums und als sein
materieller Reprasentant ist es nicht mehr das ideelle Maafl von andrem,
von Tauschwerthen. Denn es ist selbst die adaequate Wirklichkeit des
Tauschwerths und es ist diese in seinem metallischen Dasein. Die Maal3-
bestimmung muf} hier an ihm selbst gesezt werden. Es ist seine eigne Ein-
heit und das Maal} seines Werths, das Maal} seiner als Reichthum, als
Tauschwerth, ist die Quantitdt die es von sich selbst darstellt. Die Anzahl
eines Quantums seiner selbst, das als Einheit dient. Als MaaB3 war seine
Anzahl gleichgiiltig; als Circulationsmittel war seine Materialitédt, die Materie
der Einheit gleichgiiltig; als Geld in dieser 3' Bestimmung ist die Anzahl
seiner selbst als eines bestimmten materiellen Quantums wesentlich. Seine
Qualitdt als allgemeiner Reichthum vorausgesezt, ist kein Unterschied mehr
an ihm, als der quantitative. Es stellt mehr oder weniger des allgemeinen
Reichthums dar, je nachdem es nun als bestimmtes Quantum desselben in
groBrer oder geringrer Anzahl besessen wird. Wenn es der allgemeine
Reichthum ist, so ist einer um so reicher, je mehr er davon besizt, und der
einzige wichtige Process ist das Anhdufen desselben, sowohl fiir das einzelne
Individuum, als fiir Nationen. Seiner Bestimmung nach trat es hier als aus
der Circulation heraustretend auf. Jezt erscheint die3 Herausziehn desselben
aus der Circulation und Aufspeichern desselben als der wesentliche Gegen-
stand des Bereicherungstriebs und als der wesentliche Prozefl des Be-
reicherns. Im Gold und Silber besitze ich den allgemeinen Reichthum in
seiner gediegnen Form und je mehr ich davon anhdufe, um so mehr eigne
ich mir von dem allgemeinen Reichthum an. Wenn Gold und Silber den
allgemeinen Reichthum reprasentiren, so, als bestimmte Quantitaten, re-
prasentiren sie ihn nur im bestimmten Grade, der der Erweiterung ins
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Unbestimmte fahig ist. Diese Accumulation des Goldes und Silbers, die sich
als wiederholtes Entziehn desselben aus der Circulation darstellt, ist zugleich
das In-Sicherheit-Bringen des allgemeinen Reichthums gegen die Cir-
culation, worin er stets verloren geht im Austausch zu einem besondren,
schlieBlich in der Consumtion verschwindenden Reichthum.

Bei allen alten Volkern erscheint das Aufhdufen von Gold und Silber
urspriinglich als priesterliches und konigliches Privilegium, da der Gott und
Ko6nig der Waaren nur den Gottern und Konigen zukommt. Nur sie verdienen
den Reichthum als solchen zu besitzen. DieB Aufhdufen dann einerseits nur
als zur Schaustellung des Ueberflusses, d.h. des Reichthums als einer
extraordindren, sonntiglichen Sache; zum Geschenk fiir Tempel und ihre
Gotter; zu offentlichen Kunstgegenstidnden; endlich als gesichertes Mittel
fiir den Fall ausserordentlicher Noth, zum Waffenankauf etc. Das Aufhaufen
wird spater bei den Alten Politik. Der Staatsschatz als Reservefonds, und
der Tempel sind die urspriinglichen Banken, worin die8 Allerheiligste
conservirt wird. Das Aufhdufen und Aufspeichern [erreicht] seine lezte
Entwicklung in den modernen Banken; hier aber ||5 | mit weiter entwik-
kelter Bestimmung. Andrerseits bei den Privaten das Aufspeichern als
In-Sicherheit-Bringen des Reichthums in seiner gediegnen Form vor den
Wechselfillen der duBren Welt, in welcher er vergraben werden kann, etc,
kurz in ein ganz geheimes Verhiltni zum Individuum tritt. Diel noch auf
grosser historischer Stufenleiter in Asien. Wiederholt sich bei allen panics,
Kriegen etc in der biirgerlichen Gesellschaft, die dann in den barbarischen
Zustand zuriickfallt. Ebenso das Aufhdufen des Goldes etc als Schmuck und
Prunk bei Halbbarbaren. Aber sehr grosser und stets wachsender Theil
desselben als Luxusgegenstand der Circulation entzogen in der ent-
wickeltsten biirgerlichen Gesellschaft. (Sieh Jacob etc.) Als Reprasentant
des allgemeinen Reichthums ist eben das Behalten desselben, ohne es der
Circulation preiizugeben, und es fiir besondre Bediirfnisse zu verwenden,
Beweis des Reichthums der Individuen und im selben Maa@}, wie das Geld
in seinen verschiednen Bestimmungen sich entwickelt, d.h. der Reich-
thum als solcher der allgemeine Maalistab des Werths des Individuums wird,
Trieb nach Schaustellung desselben, also display von Gold und Silber als
Reprisentanten des Reichthums, ganz wie Herr v.Rothschild als seiner
wiirdiges Wappen, ich glaube zwei Banknoten von 100000 I. jede im
Rahmen eingefaBt aushdangen hat. Die barbarische Schaustellung von Gold
etc nur naivere Form dieser modernen, da sie weniger mit Bezug auf das Gold
als Geld geschieht. Hier noch einfacher Glanz desselben. Dort reflectirte
Pointe. Die Pointe liegt darauf, dal es nicht als Geld benuzt ist; die gegen-
satzliche Form zur Circulation ist hier das Wichtige.

Die Accumulation aller andren Waaren weniger urspriinglich als die des
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Goldes und Silbers: 1) wegen ihrer Verganglichkeit. Die Metalle stellen an
sich das Dauerhafte gegeniiber den andren Waaren dar; auch schon [wegen]
ihrer grofiren Seltenheit und exceptionellen Characters als die Pro-
ductionsinstrumente par excellence mit Vorliebe aufgehauft. Die edlen
Metalle als nicht der Oxydation an der Luft etc ausgesezt, wieder weniger
verganglich als die unedlen Metalle. Was an den andren Waaren vergeht, ist
eben ihre Form; aber diese Form giebt ihnen ebenso den Tauschwerth,
wahrend ihr Gebrauchswerth im Aufheben dieser Form, der Consumtion
besteht. Beim Geld dagegen ist seine Substanz, seine Materialitit die Form
selbst, in der es den Reichthum repriasentirt. Wenn das Geld als an allen
Orten, der Raumbestimmung nach allgemeine Waare erscheint, so jezt auch
der Zeitbestimmung nach. Es erhalt sich als Reichthum in allen Zeiten.
Spezifische Dauer desselben. Es ist der Schatz, den weder die Motten noch
der Rost fressen. Alle Waaren sind nur vergangliches Geld; das Geld ist die
unvergangliche Waare. Das Geld ist die allgegenwairtige Waare; die Waare
nur lokales Geld. Die Accumulation ist aber wesentlich ein in der Zeit vor
sich gehender Process. Nach dieser Seite hin sagt Petty:

»Der grosse und schlieliche Effekt des Handels ist nicht Reichthum
tiberhaupt, sondern vorzugsweise Ueberflufl von Silber, Gold, und Juwelen,
die nicht vergédnglich sind, noch so wandelbar wie andre Waaren, sondern
Reichthum zu allen Zeiten und an allen Orten. Ueberflufl von Wein, Korn,
Gevogel, Fleisch u.s. w. sind Reichthiimer aber hic et nunc... So ist das
Erzeugen solcher Waaren und das Folgen eines solchen Handels, der ein
Land mit Gold und Silber versieht, vor andren vortheilhaft.** (p. 3.) ,,Ist das
Geld durch die Steuer von einem genommen, der es verif3t oder vertrinkt,
und einem gegeben, der es in VerbeBrung des Landes, in Fischfang, in
Bearbeiten von Minen, in Manufacturen oder selbst in Kleidern verwendet,
so ist immer fiir das Gemeinwesen Vortheil vorhanden; denn selbst Kleider
sind nicht so verganglich als Mahlzeiten; wenn in Ausstattung von Hausern,
ist der Vortheil ein wenig grosser; im Bauen von Hiusern noch mehr; in
Verbefirung von Landereien, Bearbeiten von Minen, Fischfang mehr noch;
am groften von allen, wenn angelegt um Gold und Silber ins Land zu bringen,
weil diese Dinge allein nicht verginglich sind, sondern zu allen Zeiten und
allen Orten als Reichthum geschizt werden.* (p. 5.) So ein Schriftsteller des
17 Jhh. Man sieht wie das Aufhdufen des Goldes und Silbers den wahren
stimulus erhielt mit seiner Auffassung als materieller Reprasentant und
allgemeine Form des Reichthums. Der Geldcultus hat seinen Ascetismus,
seine Entsagung, seine Selbstaufopferung — die Sparsamkeit und Frugalitiit,
das Verachten der weltlichen, zeitlichen und vergédnglichen Geniisse; das
Nachjagen nach dem ewigen Schatz. Daher der Zusammenhang des eng-
lischen Puritanismus oder auch des hollandischen Protestantismus mit dem
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Geldmachen. Ein Schriftsteller am Beginn des 17' Jhh. (Misselden) driickt
die Sache ganz unbefangen so aus:

,,Die natiirliche Materie des Handels ist die Waare, die kiinstliche ist das
Geld. Obgleich das Geld in Natur und Zeit nach der Waare kommt, ist es,
wie es jezt im Gebrauch ist, die Hauptsache geworden.* Er vergleicht dief3
den beiden Sohnen des alten Jacob, der seine rechte Hand auf den Jiingern
und die Linke auf den &ltern Sohn legte. (p.24.) ,,Wir consumiren unter uns
einen zu grossen Ueberflul an Weinen aus Spanien, Frankreich, Rhein,
Levante, den Inseln: die Rosinen von Spanien, die Corinthen der Levante,
die Cambricks von Henault und den Niederlanden, die Seidenzeuge von
Italien, den Zucker und Tabak von Westindien, die Gewiirze von Ostindien;
alles dief3 ist nicht nothwendig fiir uns und doch erkauft mit hartem Gelde . ..
Wiirde weniger von fremdem und mehr von einheimischem Product ver-
kauft, so miiite der Ueberschuf in der Form von Gold und Silber, als Schatz,
zu uns kommen.“ (1.c.) Die modernen Oekonomen machen sich natiirlich
lustig iiber dergleichen im allgemeinen Theil der Oekonomie. Wenn aber die
Aengstlichkeit in der Lehre vom Geld im Besondren, und die fieberhafte
Angst, mit der in der Praxis der Ein- und Abflu3 von Gold und Silber in den
Zeiten der Crisen bewacht wird, betrachtet wird, so zeigt sich, daf3 das Geld,
in der Bestimmung, worin die Anhinger des Monetér- und Mercantilsystems
es mit naiver Einseitigkeit auffaten, durchaus noch ihr Recht hat, nicht nur
in der Vorstellung, sondern als reale 6konomische Categorie.]

‘6! Der Gegensatz, der die wirklichen Bediirfnisse der Production, gegen
diese Suprematie des Geldes vertritt, am schlagendsten in Boisguillebert.
(Sieh die frappanten Stellen in meinem Heft.)

2) Das Aufhidufen andrer Waaren nach einer doppelten Seite, abgesehn
von ihrer Verginglichkeit, wesentlich unterschieden vom Aufhdufen von
Gold und Silber, die hier identisch*mit Geld sind. Einmal das Aufhidufen
andrer Waaren hat nicht den Charakter des Aufhdufens von Reichthum
iiberhaupt, sondern von besondrem Reichthum, und ist daher selbst ein
besondrer Productionsakt, wo es mit dem einfachen Aufhaufen nicht gethan
ist. Getreide aufzuspeichern erfordert besondre Vorrichtungen etc. Schaafe
aufzuhdufen macht nicht zum Hirten; Sklaven oder Land aufhaufen macht
Herrschafts- und Knechtschaftsverhaltnisse etc nothig. Alles das erfordert
also von dem einfachen Accumuliren, Vermehren als solchem des Reich-
thums unterschiedne Akte und bestimmte Verhaltnisse. Andrerseits, um die
aufgehdufte Waare nun als allgemeinen Reichthum zu realisiren, mir den
Reichthum in allen seinen besondren Formen anzueignen, muf} ich Handel
treiben mit der besondren Waare, die ich angehduft habe, Kornhandler,
Viehhédndler etc. Dessen iiberhebt mich das Geld als allgemeiner Re-
prasentant des Reichthums.
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Die Accumulation von Gold und Silber, von Geld, ist die erste historische
Erscheinung des Ansammelns von Capital und das erste grosse Mittel
desselben; aber als solches ist sie noch nicht Accumulation von Capital. Dazu
miilte das Wiedereingehn des Accumulirten in die Circulation selbst als
Moment und Mittel des Aufhdufens gesezt sein.

Das Geld in seiner lezten, vollendeten Bestimmung erscheint nun nach
allen Seiten als ein Widerspruch, der sich selbst auflGst; zu seiner eignen
Auflésung treibt. Als aligemeine Form des Reichthums steht ihm die ganze
Welt der wirklichen Reichthiimer gegeniiber. Es ist die reine Abstraction
derselben, — daher so festgehalten blose Einbildung. Wo der Reichthum in
ganz materieller, handgreiflicher Form als solcher zu existiren scheint, hat
er seine Existenz blos in meinem Kopf, ist ein reines Hirngespinst. Midas.
Andrerseits als materieller Reprasentant des allgemeinen Reichthums wird
es blos verwirklicht, indem es wieder in Circulation geworfen, gegen die
einzelnen besondren Weisen des Reichthums verschwindet. In der Cir-
culation bleibt es als Circulationsmittel; aber fiir das aufhdufende In-
dividuum geht es verloren und die Verschwinden ist die einzig mogliche
Weise es als Reichthum zu versichern. Die Auflosung des Aufgespeicherten
in einzelnen Geniissen ist seine Verwirklichung. Es kann nun wieder von
andren Einzelnen aufgespeichert werden, aber dann fangt derselbe Prozef
von neuem an. Ich kann sein Sein fiir mich nur wirklich setzen, indem ich
es als bloses Sein fiir andre hingebe. Will ich es festhalten, so verdunstet es
unter der Hand in ein bloses Gespenst des wirklichen Reichthums. Ferner:
Das Vermehren desselben durch seine Aufhdufung, daf3 seine eigne Quan-
titat das MaaB seines Werths ist, zeigt sich wieder als falsch. Wenn die andren
Reichthiimer sich nicht aufhdufen, so verliert es selbst seinen Werth in dem
Maal} in dem es aufgehduft wird. Was als seine Vermehrung erscheint, ist
in der That seine Abnahme. Seine Selbststandigkeit ist nur Schein; seine
Unabhiangigkeit von der Circulation besteht nur in Riicksicht auf sie, als
Abhiangigkeit von ihr. Es giebt vor allgemeine Waare zu sein, aber ihrer
Natiirlichen Besonderheit wegen, ist es wieder eine besondre Waare, deren
Werth sowohl von Nachfrage und Zufuhr abhéngt, als er wechselt mit seinen
spezifischen Productionskosten. Und da es selbst in Gold und Silber sich
incarnirt, wird es in jeder wirklichen Form einseitig; so dafl wenn das eine
als Geld das andre als besondre Waare und vice versa erscheint und so jedes
in beiden Bestimmungen erscheint. Als der absolut Sichre, ganz von meiner
Individualitdt unabhingige Reichthum, ist es zugleich als das mir ganz
dusserliche, das Absolut Unsichre, das durch jeden Zufall von mir getrennt
werden kann. Ebenso die ganz widersprechenden Bestimmungen desselben
als MaaB, Circulationsmittel, und Geld als solches. Endlich in der lezten
Bestimmung widerspricht es sich noch, weil es den Werth als solchen
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reprasentiren soll; in der That aber nur ein identisches Quantum von ver-
dnderlichem Werth reprédsentirt. Es hebt sich daher auf als vollendeter
Tauschwerth.

Als bloses Maal} ist es schon negirt in sich als Circulationsmittel; als
Circulationsmittel und MaaB in sich als Geld. Die Negation seiner in der
lezten Bestimmung ist also zugleich die in den beiden frithern. Als blos all-
gemeine Form des Reichthums negirt muf3 es also sich verwirklichen in den
besondren Substanzen des wirklichen Reichthums; aber indem es so sich
wirklich bewihrt als materieller Reprédsentant der Totalitat des Reichthums,
mufl es zugleich sich erhalten als die allgemeine Form. Sein Eingehn in
die Circulation muB selbst ein Moment seines Beisichbleibens, und sein
Beisichbleiben ein Eingehn in die Circulation sein. D.h. als realisirter
Tauschwerth muBl es zugleich als Process gesezt sein, worin sich der
Tauschwerth realisirt. Es ist zugleich die Negation seiner als einer rein
dinglichen Form, den Individuen gegeniiber dusserlichen und zufilligen
Form des Reichthums. Es muf3 vielmehr als die Production des Reichthums
erscheinen, und dieser als Resultat der Beziehungen der Individuen auf
einander in der Production. Der Tauschwerth ist jezt also bestimmt als
Process, nicht mehr als einfaches Ding, fur das die Circulation nur eine
dusserliche Bewegung ist, oder das als Individuum in einer besondren
Materie existirt; als Verhalten zu sich selbst durch den Process der Cir-
culation. Andrerseits ist die Circulation selbst nicht mehr blos als der ein-
fache Process des Austauschs von Waaren gegen Geld und von Geld gegen
Waaren, nicht mehr blos als die vermittelnde Bewegung, um die Preisse der
verschiednen Waaren zu realisiren, als Tauschwerthe gegen einander
gleichzusetzen, wo beides ausserhalb der Circulation erscheint: der vor-
ausgesezte Tauschwerth, die schliefliche Entziehung der Waare in die
Consumtion, also das Vernichten des Tauschwerths einerseits, und das
Entziehn des Geldes, seine Verselbststindigung gegen seine Substanz, was
wieder eine andre Form seiner Vernichtung ist. Der Tauschwerth selbst, und
jezt nicht mehr der ||7| Tauschwerth im Allgemeinen, sondern der gemeBne,
mub als Voraussetzung selbst als von der Circulation gesezt, und als von ihr
gesezt ihr vorausgesezt erscheinen. Der Process der Circulation muB ebenso
als Prozef3 der Production der Tauschwerthe erscheinen. Es ist also einerseits
das Riickgehn des Tauschwerths in die Arbeit, andrerseits des Gelds in den
Tauschwerth; der aber jezt in einer vertieften Bestimmung gesezt ist. Bei
der Circulation ist der bestimmte Prei} vorausgesezt und sie als Geld sezt
ihn nur formell. Die Bestimmtheit des Tauschwerths selbst, oder das MaaR
des Preisses muf} jezt selbst als Akt der Circulation erscheinen. So gesezt
ist der Tauschwerth das Capital und die Circulation zugleich als Akt der
Production gesezt.
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Der Umlauf des Geldes

Nachzuholen: In der Circulation, wie sie als Geldcirculation erschien, ist
die Gleichzeitigkeit beider Pole des Austauschs stets vorausgesezt. Aber es
kann Zeitdifferenz zwischen dem Dasein der auszutauschenden Waaren
eintreten. Es kann in der Natur der wechselseitigen Leistungen liegen, daf
die Leistung heute geschieht, aber die Gegenleistung erst iiber ein Jahr
geschehn kann etc. ,,Bei der Mehrzahl der Contracte‘’, sagt Senior ,,hat nur
eine der contrahirenden Partheien die Sache disponibel und leiht sie; und
wenn der Austausch stattfinden soll mufl man sie sogleich cediren unter der
Bedingung das Equivalent erst in einer spatren Epoche zu erhalten. Da nun
der Werth aller Dinge in einem bestimmten Zeitraum wechselt, so nimmt man
als Zahlungsmittel die Sache, deren Werth am wenigsten wechselt, die am
langsten eine gegebne Durchschnittsfahigkeit Sachen zu kaufen erhilt. So
wird das Geld Ausdruck oder Reprisentant des Werths.* Danach hinge die
leztre Bestimmung des Geldes gar nicht mit seiner frithern zusammen. Sie
ist aber falsch. Erst wenn das Geld als selbststandiger Reprdasentant des
Werths gesezt ist, werden die Contracte z. B. nicht mehr in Getreidequantis
oder in zu leistenden Diensten abgeschdzt. (Leztres z. B. im Lehnswesen
durchgingig.) Es ist eine Reflection des Herrn Senior, daf3 das Geld eine
,,langre Durchschnittsfahigkeit* seinen Werth zu behaupten besizt. The fact
ist daB es als allgemeines Material der Contracte (allgemeine Waare der
Contracte sagt Bailey) genommen ist als allgemeine Waare, Reprasentant des
allgemeinen Reichthums (sagt Storch), verselbststindigter Tauschwerth.
Das Geld muB} in seinen 2 ersten Bestimmungen schon sehr entwickelt sein,
um in der 3" in dieser Rolle allgemein aufzutreten. Nun zeigt es sich in der
That, daB obgleich die Quantitdt des Geldes uniform dieselbe bleibt, sein
Werth wechselt; dafl es iiberhaupt als bestimmtes Quantum der Ver-
anderlichkeit aller Werthe unterworfen ist. Hier macht sich seine Natur als
besondre Waare gegen seine allgemeine Bestimmung geltend. Als MaaB ist
[dem Geld] der Wechsel gleichgiiltig, denn ,,in einem wechselnden Medium
konnen immer 2 verschiedne Beziehungen zu demselben ausgedriickt
werden, so gut wie in einem constanten. Als Circulationsmittel ist er auch
gleichgiiltig, da seine Quantitat als solches durch das Maal} gesezt ist. Aber
als Geld, wie es in den Contracten erscheint, ist er wesentlich, wie iiberhaupt
in dieser Bestimmung seine Widerspriiche hervortreten.

Es ist nun in besondren Abschnitten nachzuholen:

1) Geld als Miinze. Dief3 sehr summarisch tiber das Miinzwesen. 2) Hi-
storisch die Bezugsquellen des Goldes und Silbers. Ihre Entdeckungen etc.
Die Geschichte ihrer Production. 3) Ursachen der variations im Werth der
edlen Metalle und daher des Metallgeldes; Wirkungen dieses Wechsels auf
Industrie und die verschiednen Klassen. 4) Vor allem: Quantity der Cir-
culation mit Bezug auf Steigen und Fallen der Preisse. (16' Jhh. 19' Jhh.)
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Dabei aber auch zu sehn wie es als Maaf} afficirt wird durch steigende
Quantity etc. 5) Ueber die Circulation: Geschwindigkeit, nothiges Quantum,
Wirkung der Circulation; mehr, minder entwickelte etc. 6) Auflosende
Wirkung des Geldes.

(Dief8 nachzuholen.) (Hierin die spezifisch 6konomischen Untersuchun-
gen.)

(Die spezifische Schwere des Goldes und Silbers, viel Gewicht in einem
relativ schmalen Volumen zu enthalten, as compared with other metals,
wiederholt sich in der Welt der Werthe so, da es grossen Werth (Arbeitszeit)
in verhéltniBmaissig schmalem Volumen enthilt. Die in ihm realisirte Ar-
beitszeit, Tauschwerth, ist das spezifische Gewicht der Waare. Die3 macht
die edlen Metalle besonders geeignet zum Dienst der Circulation (da man
bedeutende Portion Werth in der Tasche mit sich tragen kann) und zur
Accumulation, da man grossen Werth in schmalem Raum in Sicherheit
bringen und aufhdufen kann. Das Gold verwandelt sich dabei [nicht] wiahrend
der Aufhdufung, wie Eisen, Blei etc. Bleibt, was es ist.)

,,Hatte Spanien nie die Minen von Mexiko und Peru besessen, so hitte
es nie bedurft des Korns von Polen.* (Ravenstone.)

,Ili unum consilium habent et virtutem et potestatem suam bestiae tra-
dunt. Et ne quis possit emere aut vendere, nisi qui habet characterem aut
nomen bestiae, aut numerum nominis ejus.” (Apocalypse. Vulgata.) ,,.Die
correlativen Quantitaten der Waaren, die man fiir einander ablaft, con-
stituiren den Preill der Waare. (Storch.) ,,Der Preifl3 ist der degré de la valeur
échangeable.” (1.c.)

Wie wir gesehn haben, ist in der einfachen Circulation als solcher (dem
Tauschwerth in seiner Bewegung) die Aktion der Individuen auf einander
dem Inhalt nach nur wechselseitige interessirte Befriedigung ihrer Be-
diirfnisse, der Form nach Austauschen, Setzen als Gleiche (Equivalente), so
hier auch das Eigenthum nur noch gesezt als Appropriation des Products der
Arbeit durch die Arbeit und des Products fremder Arbeit durch eigne Arbeit,
insofern das Product der eignen Arbeit durch fremde Arbeit gekauft wird.
Das Eigenthum an fremder Arbeit vermittelt durch das Equivalent der eignen
Arbeit. Diese Form des Eigenthums — ganz wie Freiheit und Gleichheit —
in diesem einfachen Verhiltni gesezt. In der weitren Entwicklung des
Tauschwerths wird sich dieB verwandeln und schlieBlich zeigen, daf das
Privateigenthum an dem Product der eignen Arbeit identisch ist mit der
Trennung von Arbeit und Eigenthum; so dafl Arbeit = wird fremdes Ei-
genthum schaffen und Eigenthum fremde Arbeit commandiren.’
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Verwandlung von Geld in Kapital

[I1l. Das Kapitel vom Kapital]

[Erster Abschnitt: Der Produktionsprozel8 des Kapitals]

s/ Das Capitel vom Geld als Capital
[Verwandlung von Geld in Kapital]

Was die Auffassung des Geldes in seiner vollen Bestimmtheit als Geld
besonders schwierig macht — Schwierigkeiten, denen die politische
Oekonomie dadurch zu entrinnen sucht, daf3 sie eine seiner Bestimmungen
iiber die andre vergiBt, und wenn ihr die eine entgegengehalten wird, an die
andre appellirt — ist, daf}3 hier ein Gesellschaftsverhaltnif3, eine bestimmte
Beziehung der Individuen auf einander, als ein Metall, ein Stein, eine rein
korperliche Sache ausser ihnen erscheint, die als solche in der Natur vor-
gefunden wird, und an der auch nicht mehr eine Formbestimmung zu
unterscheiden bleibt von ihrer natiirlichen Existenz. Gold und Silber ist nicht
Geld an und fiir sich. Die Natur producirt kein Geld, so wenig wie sie einen
Wechselkurs oder Banquiers producirt. In Peru und Mexiko diente Gold und
Silber nicht als Geld, obgleich es als Schmuck vorkommt und ein aus-
gebildetes Productionssystem sich hier vorfindet. Geld zu sein ist keine
natiirliche Eigenschaft des Gold und Silbers und ist daher dem Physiker,
Chemiker etc als solchem durchaus unbekannt. Aber Geld ist unmittelbar
Gold und Silber. Als Maaf} betrachtet ist das Geld noch als Formbestimmung
vorherrschend; noch mehr als Miinze, wo die3 auch #dusserlich in seinem
Geprige erscheint; aber in der 3' Bestimmung, d. h. in seiner Vollendung, wo
MaaB und Miinze zu sein, nur als Funktionen des Geldes erscheinen, ist alle
Formbestimmung verschwunden, oder sie fillt unmittelbar mit seinem
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Metallsein zusammen. Es erscheint durchaus nicht an ihm, daf} die Bestim-
mung Geld zu sein blos Resultat des Gesellschaftlichen Processes; es ist
Geld. Diel um so hirter, da sein unmittelbarer Gebrauchswerth fiir das
lebendige Individuum in gar keinem Verhiltnil zu dieser Rolle steht, und
tiberhaupt inihm als der Incarnation des reinen Tauschwerths die Erinnerung
an den Gebrauchswerth im Unterschied von demselben ganz ausgeloschtist.
Es tritt daher hier in der ganzen Reinheit hervor der Grundwiderspruch, der
im Tauschwerth, und der ihm entsprechenden Productionsweise der Ge-
sellschaft enthalten ist. Die Versuche, diesen Widerspruch aufzuheben,
dadurch daBl dem Geld seine metallne Form entzogen, und es auch dusserlich
als von der Gesellschaft Geseztes, als Ausdruck eines gesellschaftlichen
Verhiéltnisses gesezt wird, wovon die lezte Form die von Arbeitsgeld wire,
ist schon oben criticirt worden. Es muB jezt ganz klar geworden sein, daf
die} eine Stiimperei ist, solange die Basis des Tauschwerths beibehalten
wird, und daB nun gar die Illusion, als wenn das Metallgeld den Tausch
verfilschte, aus einer ginzlichen Unbekanntschaft mit seiner Natur her-
vorgeht. Andrerseits ist es ebenfalls klar, dal in dem Maasse wie der
Gegensatz gegen die herrschenden Productionsverhiltnisse wichst und
diese selbst zur Umhdutung gewaltsamer hindriangen, die Polemik gegen das
Metallgeld oder das Geld iiberhaupt sich richtet, als die frappanteste,
widerspruchsvollste und hirteste Erscheinung, worin das System hand-
greiflich gegeniibertritt. Durch allerlei Kiinsteleien an demselben sollen dann
die Gegensitze, deren blose sinnfillige Erscheinung es ist, aufgehoben
werden. Ebenso klar, daB manche revolutionidre Operationen mit demselben
gemacht werden konnen, insofern ein Angriff auf dasselbe alles andre beim
Alten zu lassen und nur zu rectificiren scheint. Man schldgt dann auf den
Sack und meint den Esel. IndeB solang der Esel das Schlagen auf den Sack
nicht fiihlt, trifft man in der That nur den Sack und nicht den Esel. Sobald
er fiihlt, schligt man den Esel und nicht den Sack. Solange die Operationen
gegen das Geld als solches gerichtet sind, ist es blos ein Angriff auf Con-
sequenzen, deren Ursachen bestehn bleiben; also Storung des productiven
Processes, die der solide Grund dann auch die Kraft besizt, durch mehr oder
minder gewaltsame Reaction als blose voriibergehende Storungen zu setzen
und zu beherrschen.

Andrerseits liegt es in der Bestimmung des Geldverhéltnisses, soweit es
bisher in seiner Reinheit entwickelt, und ohne Bezug auf hoher entwickelte
Productionsverhiltnisse, daB in den einfach gefa3ten Geldverhiltnissen alle
immanenten Gegensitze der biirgerlichen Gesellschaft ausgeloscht er-
scheinen, und nach dieser Seite wird wieder zu ihm gefliichtet, von der
biirgerlichen Demokratie, mehr noch als von den biirgerlichen Oekonomen
(diese sind dann wenigstens so consequent zu noch einfachern Bestimmung
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Verwandlung von Geld in Kapital

des Tauschwerths und Austauschs zuriickzugehn) zur Apologetik der
bestehenden 6konomischen Verhaltnisse. In der That, soweit die Waare oder
die Arbeit nur noch als Tauschwerth bestimmt ist und die Beziehung
wodurch die verschiednen Waaren auf einander bezogen werden als Aus-
tausch dieser Tauschwerthe gegen einander, ihre Gleichsetzung, sind die
Individuen, die Subjekte, zwischen denen dieser Process vorgeht, nur
einfach bestimmt als Austauschende. Es existirt absolut kein Unterschied
zwischen ihnen, soweit die Formbestimmung in Betracht kommt, und dief
ist die dkonomische Bestimmung, die Bestimmung worin sie in dem Ver-
kehrsverhiltniB zu einander stehn; der indicator ihrer gesellschaftlichen
Funktion oder gesellschaftlichen Beziehung zu einander. Jedes der Subjekte
ist ein Austauschender; d. h. jedes hat dieselbe gesellschaftliche Beziehung
zu dem andren, die das andre zu ihm hat. Als Subjekte des Austauschs ist
ihre Beziehung daher die der Gleichheit. Es ist unmoglich irgendeinen
Unterschied oder gar Gegensatz unter ihnen auszuspiiren, nicht einmal eine
Verschiedenheit. Ferner die Waaren, die sie austauschen, sind als
Tauschwerthe Equivalente oder gelten wenigstens als solche (es kdnnte nur
subjektiver Irrthum in der wechselseitigen Schiatzung stattfinden, und sofern
das eine Individuum etwa das andre prellte, geschahe es nicht durch die
Natur der socialen Funktion, in der sie einander gegeniiberstehn, denn diese
ist dieselbe; in ihr sind sie gleich; sondern nur [durch] die natiirliche Schlau-
heit, Ueberredungskunst etc, kurz nur die rein individuelle Ueberlegenheit
des einen Individuums iiber das andre. Der Unterschied ware ein natiirlicher,
der die Natur des Verhaltnisses als solchen nichts angeht, und der, wie mit
Hinsicht auf weitre Entwicklung gesagt werden kann, sogar durch die
Concurrenz etc noch abgeschwécht und seiner originellen Potenz beraubt
wird). Soweit die reine Form, die Okonomische Seite des Verhiltnisses
betrachtet wird — der Inhalt ausserhalb dieser Form fillt hier eigentlich noch
ganz ausserhalb der Oekonomie, oder ist als von dem 6konomischen unter-
schiedner natiirlicher Inhalt gesezt, von dem gesagt werden kann, daf3 er noch
ganz von dem Okonomischen Verhaltni3 getrennt ist, weil er noch un-
mittelbar mit ihm zusammenfillt — so treten nur 3 Momente hervor, die
formell unterschieden sind: Die Subjekte des Verhiltnisses, die Aus-
tauschenden; in derselben Bestimmung gesezt; die Gegenstdnde ihres
Austauschs, Tauschwerthe, Equival|9|lente, die nicht nur gleich sind, son-
dern ausdriicklich gleich sein sollen und als gleich gesezt sind; endlich der
Akt des Austauschs selbst, die Vermittlung, wodurch die Subjekte eben als
Austauschende, Gleiche, und ihre Objekte als Equivalente, gleiche gesezt
werden. Die Equivalente sind die Vergegenstandlichung des einen Subjekts
fiir andre; d. h. sie selbst sind gleich viel werth und bewihren sich im Akt
des Austauschs als Gleichgeltende und zugleich als Gleichgiiltige gegen
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einander. Die Subjekte sind im Austausch nur fiir einander durch die
Equivalente, als gleichgeltende und bewédhren sich als solche durch den
Wechsel der Gegenstindlichkeit, worin das eine fiir andre ist. Da sie nur so
als Gleichgeltende, als Besitzer von Equivalenten, und Bewdhrer dieser
Equivalenz im Austausche fiir einander sind, sind sie als Gleichgeltende
zugleich Gleichgiiltige gegen einander; ihr sonstiger individueller Unter-
schied geht sie nichts an; sie sind gleichgiiltig gegen alle ihre sonstigen
individuellen Eigenheiten. Was nun den Inhalt angeht ausserhalb dem Akt
des Austauschs, der sowohl Setzen als Bewahren der Tauschwerthe, wie der
Subjekte als Austauschender ist, so kann dieser Inhalt der ausserhalb der
okonomischen Formbestimmung fallt, nur sein: 1) Die natiirliche Be-
sonderheit der Waare, die ausgetauscht wird. 2) Das besondre natiirliche
Bediirfni3 der Austauschenden, oder beides zusammengefaflt, der ver-
schiedene Gebrauchswerth der auszutauschenden Waaren. Dieser der Inhalt
des Austauschs, der ganz ausserhalb seiner 6konomischen Bestimmung liegt,
so weit entfernt die sociale Gleichheit der Individuen zu gefiahrden, macht
vielmehr ihre natiirliche Verschiedenheit zum Grund ihrer socialen Gleich-
heit. Wenn das Individuum A dasselbe Bediirfnif3 hitte wie das Individuum
B und in demselben Gegenstand seine Arbeit realisirt hatte, wie das In-
dividuum B, so wire gar keine Beziehung zwischen ihnen vorhanden; sie
wiren gar nicht verschiedne Individuen, nach der Seite ihrer Production hin
betrachtet. Beide haben das Bediirfnifl zu athmen; fiir beide existirt die Luft
als Atmosphire; diefl bringt sie in keinen socialen Contact; als athmende
Individuen stehn sie nur als Naturkorper zu einander in Beziehung, nicht als
Personen. Die Verschiedenheit ihres Bediirfnisses und ihrer Production giebt
nur den Anlafl zum Austausch und zu ihrer socialen Gleichsetzung in ihm;
diese natiirliche Verschiedenheit ist daher die Voraussetzung ihrer socialen
Gleichheit im Akt des Austauschs und dieser Beziehung iiberhaupt, worin
sie zu einander als productiv treten. Nach dieser natiirlichen Verschiedenheit
betrachtet ist das Individuum [A] als Besitzer eines Gebrauchswerths fiir B,
und B als Besitzer eines Gebrauchswerths fiir A. Nach dieser Seite sezt die
natiirliche Verschiedenheit sie wieder wechselseitig in das Verhaltnif3 der
Gleichheit. Demnach sind sie aber nicht gleichgiiltig gegen einander, sondern
integriren sich, bediirfen einander, so daf das Individuum B als objectivirt
in der Waare ein BeduirfniB fiir das Individuum A ist und vice versa; so daf3
sie nicht nur in gleicher, sondern auch in gesellschaftlicher Beziehung zu
einander stehn. DieB3 ist nicht alles. DaB das Bediirfnif3 des einen durch das
Product des andren und vice versa befriedigt werden kann, und der eine fahig
ist den Gegenstand dem BediirfniB des andren zu produciren und jeder dem
andren als Eigenthiimer des Objekts des Bediirfnisses des andren gegen-
iibersteht, zeigt, daf3 jeder als Mensch iiber sein eignes besondres Bediirfnif3
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etc iibergreift, und dal} sie sich als Menschen zu einander verhalten; daf ihr
gemeinschaftliches Gattungswesen von allen gewuft ist. Es kommt sonst
nicht vor, dafl Elephanten fiir Tiger oder Thiere fiir andre Thiere produciren.
Z.B. Ein Bienenschwarm bildet au fond nur eine Biene, und sie produciren
alle dasselbe. Ferner. So weit nun diese natiirliche Verschiedenheit der
Individuen und der Waaren derselben (Producte, Arbeit etc sind hier noch
gar nicht verschieden; sondern existiren nur in der Form von Waaren oder
wie Herr Bastiat nach Say will Diensten; Bastiat bildet sich ein indem er die
okonomische Bestimmung des Tauschwerths auf den natiirlichen Inhalt
desselben, Waare oder Dienst reducirt, also unfahig ist das 6konomische
VerhiltniB des Tauschwerths als solchen festzuhalten, habe er einen grossen
Fortschritt gemacht iiber die klassischen Oekonomen der englischen Schule,
die fahig sind, die Productionsverhaltnisse in ihrer Bestimmtheit als solche
festzuhalten, in ihrer reinen Form) das Motiv bildet zur Integrirung dieser
Individuen, zu ihrer gesellschaftlichen Beziehung als Austauschende, worin
sie sich als Gleiche vorausgesezt sind und bewihren, kbmmt zur Bestimmung
der Gleichheit noch die der Freiheit hinzu. Obgleich das Individuum A
Bediirfnif3 fiihlt nach der Waare des Individuums B, beméchtigt es sich
derselben nicht mit Gewalt, noch vice versa, sondern sie erkennen sich
wechselseitig an als Eigenthiimer, als Personen, deren Willen ihre Waaren
durchdringt. Danach kommt hier zundchst das juristische Moment der
Person herein und der Freiheit, so weit sie darin enthalten ist. Keines
bemachtigt sich des Eigenthums des andren mit Gewalt. Jedes entdussert sich
desselben freiwillig. Aber dief ist nicht alles: Das Individuum A dient dem
Bediirfnisse des Individuums B vermittelst der Waare a, nur insofern und
weil das Individuum B dem Bediirfnif3 des Individuums A vermittelst der
Waare b dient und vice versa. Jedes dient dem andren um sich selbst zu
dienen; jedes bedient sich des andren wechselseitig als seines Mittels. Es ist
nun beides in dem BewuBtsein der beiden Individuen vorhanden: 1) daf3
jedes nur seinen Zweck erreicht, soweit es dem andren als Mittel dient;
2) daB jedes nur Mittel fiir das andre (Sein fiir andres) wird als Selbstzweck
(Sein fir sich); 3) dal die Wechselseitigkeit, wonach jedes zugleich Mittel
und Zweck, und zwar nur seinen Zweck erreicht, insofern es Mittel wird,
und nur Mittel wird, insofern es sich als Selbstzweck sezt, daB3 jeder sich
also als Sein fiir andres sezt, insofern er Sein fiir sich, und der andre als Sein
fiir ihn, insofern er Sein fiir sich — daf} diese Wechselseitigkeit ein nothwen-
diges fact ist, vorausgesezt als natiirliche Bedingung des Austauschs, daf
sie aber als solche jedem der beiden Subjekte des Austauschs gleichgiiltig
ist, und ihm diese Wechselseitigkeit nur Interesse hat, so weit sie sein
Interesse als das des andren ausschliessend, ohne Beziehung darauf be-
friedigt. D.h. das gemeinschaftliche Interesse, was als Motiv des Ge-
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in derselben Function, in derselben Gleichheit — in der Form von 3 sh., wie
der Konig, der es thut. Aller Unterschied zwischen ihnen ist ausgeloscht. Der
Verkaufer qua solcher erscheint nur als Besitzer einer Waare zum Preif3 von
3 sh., so daB beide vollkommen gleich sind; nur daB die 3 sh. einmalin Silber,
das andre Mal in Zucker etc existiren. In der 3" Form des Geldes konnte
eine verschiedne Bestimmung zwischen den Subjekten des Prozesses her-
einzukommen scheinen. Aber so weit das Geld hier als Material, allgemeine
Waare der Contracte erscheint, ist vielmehr aller Unterschied zwischen
Contrahenten und Contrahenten ausgeloscht. So weit es Gegenstand der
Accumulation wird, scheint das Subject hier nur Geld, die allgemeine Form
des Reichthums der Circulation zu ||11] entziehn, insofern es-ihr nicht
Waaren zum gleichen Preif3 entziehe. Accumulirt also das Eine Individuum,
das andre nicht, so thut die3 keins auf Unkosten des andren. Das eine genief3t
den realen Reichthum, das andre sezt sich in Besitz der allgemeinen Form
des Reichthums. Wenn das eine verarmt, das andre sich bereichert, so ist
das ihr freier Wille und geht keineswegs aus dem Okonomischen Ver-
héltnisse, aus der 6konomischen Beziehung selbst, in die sie zu einander
gesezt sind, hervor. Selbst die Erbschaft und dergleichen juristische Ver-
haltnisse, die so entstehende Ungleichheiten verewigen, thun dieser natiir-
lichen Freiheit und Gleichheit keinen Eintrag. Wenn das urspriingliche
Verhéltnil des Individuums A nichtim Widerspruch steht zu diesem System,
so kann dieser Widerspruch sicher nicht dadurch hervorgebracht werden,
daB das Individuum B an die Stelle des Individuums A tritt, es verewigt. Es
ist diel vielmehr ein Geltendmachen der socialen Bestimmung iiber die
natiirliche Lebensgrenze hinaus: eine Befestigung derselben gegen die
zufallige Wirkung der Natur, deren Einwirkung als solche vielmehr Auf-
hebung der Freiheit des Individuums wire. Zudem, da das Individuum in
diesem Verhaltni3 nur die Individuation von Geld ist, so ist es als solches
ebenso unsterblich als das Geld und seine Reprisentation durch Erben ist
vielmehr die Durchfithrung dieser Bestimmung.

Wenn diese Auffassungsweise nicht in ihrer historischen Bedeutung
hervorgehoben wird, sondern als Widerlegung entgegengehalten wird den
entwickeltren 6konomischen Verhiltnissen, in denen die Individuen nicht
mehr blos als Austauschende oder Kaufer und Verkaufer, sondern in
bestimmten Verhdltnissen zu einander hervortreten, nicht mehr alle in
derselben Bestimmtheit gesezt sind; so ist das dasselbe, als wollte behauptet
werden, dafl kein Unterschied, noch weniger Gegensatz und Widerspruch
zwischen den Naturkérpern existirt, weil sie, z. B. in der Bestimmung der
Schwere gefaBt, alle schwer und demnach gleich sind; oder gleich sind, weil
sie alle 3 Raumdimensionen einnehmen. Der Tauschwerth selbst wird hier
ebenfalls in seiner einfachen Bestimmtheit festgehalten gegen seine ent-

170

10

15

20

25

30

35

40



10

15

20

25

30

35

40

Verwandlung von Geld in Kapital

wickeltren gegensitzlichen Formen. Im Gang der Wissenschaft betrachtet
erscheinen diese abstracten Bestimmungen grade als die ersten, und diirftig-
sten; wie sie zum Theil auch historisch vorkommen; das Entwickeltre als
das Spitre. Im Ganzen der vorhandnen biirgerlichen Gesellschaft erscheint
dieses Setzen als Preisse und ihre Circulation etc als der oberfldchliche
Process, unter dem aber in der Tiefe ganz andre Processe vorgehn, in denen
diese scheinbare Gleichheit und Freiheit der Individuen verschwindet.
Einerseits wird vergessen, dall von vornherein die Voraussetzung des
Tauschwerths, als der objectiven Grundlage des Ganzen des Pro-
ductionssystems schon in sich schlie3t den Zwang fiir das Individuum, daB
sein unmittelbares Product kein Product fiir es ist, sondern ein solches erst
wird im gesellschaftlichen Process und diese allgemeine und doch dusser-
liche Form annehmen muf3; daf3 das Individuum nur noch als Tauschwerth
Producirendes Existenz hat, also schon die ganze Negation seiner natiir-
lichen Existenz eingeschlossen ist; es also ganz durch die Gesellschaft
bestimmt ist; dal dief3 ferner Theilung der Arbeit etc voraussezt, worin das
Individuum schon in andren Verhéltnissen als denen der blos Aus-
tauschenden gesezt ist etc. Daf3 also nicht nur die Voraussetzung keineswegs
weder eine aus dem Willen, noch der unmittelbaren Natur des Individuums
hervorgehende, sondern eine geschichtliche ist und das Individuum schon
als durch die Gesellschaft bestimmt sezt. Andrerseits wird vergessen, dafl
die hohren Formen in denen nun der Austausch [erscheint], oder die Pro-
ductionsbeziehungen, die sich in ihm realisiren, keineswegs stehn bleiben bei
dieser einfachen Bestimmtheit, wo der hochste Unterschied, zu dem es
kommt, ein formeller und darum gleichgiiltiger ist. Es wird endlich nicht
gesehn, daB3 schon in der einfachen Bestimmung des Tauschwerths und des
Geldes der Gegensatz von Arbeitslohn und Capital etc latent enthalten ist.
Diese ganze Weisheit kommt also darauf heraus bei den einfachsten 6kono-
mischen Verhiltnissen stehn zu bleiben, die selbststindig gefalit reine
Abstractionen sind; die aber in der Wirklichkeit vielmehr durch die tiefsten
Gegensidtze vermittelt sind und nur eine Seite darstellen, worin deren
Ausdruck verwischt ist.

Andrerseits zeigt sich eben so sehr die Albernheit der Socialisten (nament-
lich der franzosischen, die den Socialismus als Realisation der von der
franzosischen Revolution ausgesprochnen Ideen der biirgerlichen Ge-
sellschaft nachweisen wollen), die demonstriren, da der Austausch, der
Tauschwerth etc urspriinglich (in der Zeit) oder ihrem Begriff nach (in ihrer
adaequaten Form) ein System der Freiheit und Gleichheit aller sind, aber
verfialscht worden sind durch das Geld, Capital etc. Oder auch, daB3 die
Geschichte bisher noch verfehlte Versuche gemacht, sie in der ihrer
Wahrheit entsprechenden Weise durchzufiihren, und sie nun, wie Proudhon,
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z.B. den wahren Jacob entdeckt haben, wodurch die echte Geschichte dieser
Verhiltnisse an der Stelle ihrer falschen geliefert werden soll. IThnen ist zu
antworten: dafl der Tauschwerth oder naher das Geldsystem in der That das
System der Gleichheit und Freiheit ist und dafl was ihnen in der ndheren
Entwicklung des Systems storend entgegentritt, ihm immanente Storungen
sind, eben die Verwirklichung der Gleichheit und Freiheit, die sich ausweisen
als Ungleichheit und Unfreiheit. Es ist ein ebenso frommer wie dummer
Wunsch, daB3 der Tauschwerth sich nicht zum Capital entwickle, oder die
den Tauschwerth producirende Arbeit zur Lohnarbeit. Was die Herren von
den biirgerlichen Apologeten unterscheidet, ist auf der einen Seite das Gefiihl
der Widerspriiche, die das System einschlief3t; auf der andren der Utopismus,
den nothwendigen Unterschied zwischen der realen und idealen Gestalt der
biirgerlichen Gesellschaft nicht zu begreifen, und daher das iiberfliissige
Geschiaft vornehmen zu wollen, den ideellen Ausdruck selbst wieder
realisiren zu wollen, da er in der That nur das Lichtbild dieser Realitit ist. |

112! Das fade Beweisen nun gar, wie es geschiehtim Gegensatz gegen diese
Socialisten, von der heruntergekommnen neuesten Oekonomie (als deren
klassischer Reprasentant, was Fadheit, Affectation von Dialektik, biedre
Aufgeblasenheit, lappisch selbstzufriedne Gemeinplatzlichkeit, und génz-
liche Unfahigkeit geschichtliche Processe aufzufassen [betrifft], Frederick
Bastiat gelten kann, denn der Americaner Carey macht wenigstens die
bestimmten americanischen Verhiltnisse gegen die europdischen geltend),
die nachweist daB die okonomischen Verhiltnisse iiberall dieselben ein-
fachen Bestimmungen ausdriicken, und daher iiberall die Gleichheit und
Freiheit des einfach bestimmten Austauschs von Tauschwerthen, reducirt
sich rein auf verkindete Abstraction. Z.B. das Verhaltnil von Capital und
Zins wird reducirt auf den Austausch von Tauschwerthen. Nachdem also
erst aus der Empirie hereingenommen ist, dal der Tauschwerth nicht nur
in dieser einfachen Bestimmtheit, sondern auch in der wesentlich ver-
schiednen des Capitals existirt, wird das Capital wieder reducirt auf den
einfachen Begriff des Tauschwerths, und der Zins, der nun gar ein bestimm-
tes Verhaltnil des Capitals als solchen ausdriickt, ebenfalls aus der
Bestimmtheit herausgerissen, gleich Tauschwerth gesezt; von dem ganzen
Verhiltnisse in seiner specifischen Bestimmtheit abstrahirt und zuriick-
gegangen auf das unentwickelte Verhaltnif3 des Austauschs von Waare gegen
Waare. So weit ich von dem abstrahire, was ein Concretum von seinem
Abstractum unterscheidet, ist es natiirlich das Abstractum, und gar nicht von
ihm unterschieden. Danach sind alle 6konomischen Categorien nur andre
und andre Namen fiir immer dasselbe VerhiltniB, und diese grobe Un-
fahigkeit die realen Unterschiede aufzufassen soll dann den reinen common
sense als solchen darstellen. Die ,,0konomischen Harmonien‘ des Herrn
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Bastiat belaufen sich au fond dann darauf daf3 ein einziges 6konomisches
Verhaltnif3 existirt, das verschiedne Namen annimmt, oder daB3 nur dem
Namen nach eine Verschiedenheit stattfindet. Die Reduction ist nicht einmal
so weit wenigstens formell wissenschaftlich, daf auf ein wirkliches dkono-
misches Verhiltnif} alles reducirt wiirde, dadurch da3 der Unterschied, der
die Entwicklung ausmacht, fallen gelassen wird, sondern bald wird diese bald
jene Seite fallen gelassen um die Identitédt bald nach dieser, bald nach jener
Seite herauszubringen. Z. B. Arbeitslohn ist Bezahlung fiir Dienst, den ein
Individuum dem andren thut. (Die 6konomische Form als solche wird, wie
schon oben bemerkt hier fallen gelassen.) Profit ist auch Bezahlung fiir
Dienst, den ein Individuum dem andren thut. Also sind Arbeitslohn und
Profit identisch, und es ist eigentlich eine Verirrung der Sprache die eine
Bezahlung Arbeitslohn, die andre Profit zu nennen. Aber nun Profit und Zins.
Im Profit ist die Bezahlung des Dienstes Chancen ausgesezt; im Zins ist sie
fixirt. Also da im Arbeitslohn relativement parlant die Bezahlung fixirt ist,
wihrend sie im Profit, im Gegensatz zur Arbeit Chancen ausgesezt ist, ist
das Verhiltni3 von Zins und Profit dasselbe wie das von Arbeitslohn und
Profit, was, wie wir gesehn haben, der Austausch von Equivalenten gegen
einander ist. Die Gegner nehmen dann diese Fadaise (die dadurch daB sie
von den 6konomischen Verhiltnissen, da wo der Gegensatz ausgedriickt ist,
zu denen zuriickgeht, wo er noch blos latent liegt und vertuscht ist) beim
Wort und zeigen nach, dafl z.B. im Capital und Zins nicht einfach aus-
getauscht wird, indem nicht das Capital durch Equivalent ersezt wird,
sondern nachdem der Besitzer 20mal das Equivalent in der Form von Zinsen
aufgegessen hat, er es immer noch in der Form von Capital erhilt und wieder
gegen 20 neue Equivalente austauschen kann. Daher denn die unerquickliche
Debatte, worin der eine behauptet dafl zwischen dem entwickelten und
unentwickelten Tauschwerth kein Unterschied ist, die andren aber, daf3 er
leider da ist, aber nicht, der Billigkeit nach, da sein sollte.

Das Geld als Capital ist eine Bestimmung des Geldes, die iiber seine einfache
Bestimmung als Geld hinausgeht. Es kann als hohere Realisation betrachtet
werden; wie gesagt werden kann, daf3 der Affe sichim Menschen entwickelt.
Indef ist dann die niedre Form als das Uebergreifende Subjekt iiber die
Hohere gesezt. Jedenfalls ist Geld als Capital von Geld als Geld unter-
schieden. Die neue Bestimmung ist zu entwickeln. Andrerseits das Capital
als Geld scheint der Riickgang des Capitals in eine niedre Form. Es ist aber
nur das Setzen desselben in einer Besonderheit, die als Nicht-Capital schon
vor ihm existirt, und eine seiner Voraussetzungen ausmacht. Das Geld
kommt in allen spitern Verhiltnissen wieder vor; aber dann fungirt es eben

173




Grundrisse ... Das Kapitel vom Kapital - Heft Il

nicht mehr als bloses Geld. Wenn, wie hier, es zunédchst darum zu thun ist,
es bis zu seiner Totalitat als Geldmarkt zu verfolgen, so wird die iibrige
Entwicklung vorausgesezt und muf} gelegentlich hereingenommen werden.
So hier die allgemeine Bestimmung des Capitals, eh wir zu seiner Be-
sonderheit als Geld fortgehn.

Wenn ich sage, wie z. B. Say, daB das Capital eine Summe von Werthen
ist, so sage ich nichts als daB das Capital = Tauschwerth ist. Jede Summe
von Werthen ist Ein Tauschwerth, und jeder Tauschwerthisteine Summe von
Werthen. Durch einfache Addition kann ich nicht vom Tauschwerth zum
Capital kommen. In der blosen Accumulation von Geld ist wie wir gesehn
haben noch nicht das Verhiltni des Capitalisirens gesezt.

Im s. g. Detailhandel, dem tédglichen Verkehr des biirgerlichen Lebens, wie
er zwischen Producenten und Consumenten direkt vorgeht, dem Klein-
handel, worin der Zweck auf der einen Seite Austausch der Waare gegen
Geld und auf der andren Austausch des Geldes gegen Waare, zur Be-
friedigung individueller Bediirfnisse, — in dieser Bewegung, die an der
Oberflache der biirgerlichen Welt vorgeht, ist es allein, worin die Bewegung
der Tauschwerthe, ihre Circulation rein vorgeht. Ein Arbeiter der ein Laib
Brod kauft und ein Millionir, der es kauft, erscheinen in diesem Akt nur als
einfache Kiufer, wie der Krimer ihnen gegeniiber nur als Verk#ufer er-
scheint. Alle andren Bestimmungen sind hierin ausgeloscht. Der Inhalt ihrer
Kaufe, wie der Umfang derselben erscheint H13] vollig gleichgiiltig gegen
diese Formbestimmung.

Wenn in der Theorie der Begriff des Werths dem des Capitals vorhergeht,
andrerseits aber zu seiner reinen Entwicklung wieder eine auf das Capital
gegriindete Productionsweise unterstellt, so findet dasselbe in der Praxis
statt. Die Oekonomen betrachten daher das Kapital auch nothwendig bald
als Schopfer der Werthe, Quelle derselben, wie andrerseits sie Werthe fiir
die Bildung des Capitals voraussetzen und es selbst nur als eine Summe von
Werthen in einer bestimmten Function darstellen. Die Existenz des Werths
in seiner Reinheit und Allgemeinheit sezt eine Productionsweise voraus,
worin das einzelne Product aufgehort hat, ein solches fiir den Producenten
iiberhaupt und noch mehr fiir den einzelnen Arbeiter zu sein und ohne die
Realisirung durch die Circulation nichts ist. Es ist keine formelle Bestim-
mung fiir den, der einen Infinitesimaltheil einer Elle Cattun schafft, daB sie
Werth ist, Tauschwerth. Wenn er nicht einen Tauschwerth, Geld geschaffen,
hitte er iiberhaupt nichts geschaffen. Diese Werthbestimmung selbst hat also
zu ihrer Voraussetzung eine gegebne historische Stufe der gesellschaftlichen
Productionsweise und ist selbst ein mit derselben gegebnes, also historisches
Verhaltnif3.

Andrerseits entwickeln sich einzelne Momente der Werthbestimmung auf
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frithren Stufen des historischen Productionsprocesses der Gesellschaft und
erscheinen als dessen Resultat.

Innerhalb des Systems der biirgerlichen Gesellschaft daher folgt auf den
Werth unmittelbar das Capital. In der Geschichte gehn andre Systeme vor,
die die materielle Grundlage der unvollkommnern Werthentwicklung bilden.
Wie der Tauschwerth hier nur nebenher spielt neben dem Gebrauchswerth,
erscheint nicht das Capital sondern das Grundeigenthumsverhiltnif3 als seine
reale Basis. Das moderne Grundeigenthum kann dagegen gar nicht begriffen
werden, weil es nicht existiren kann, ohne die Voraussetzung des Capitals
und es erscheint historisch in der That als eine durch das Capital bewirkte,
sich adaequat gesezte Form der vorhergehenden historischen Gestalt des
Grundeigenthums. Es ist grade in der Entwicklung des Grundeigenthums,
worin daher der allmihlige Sieg und Herausbildung des Capitals studirt
werden kann, weBBwegen Ricardo, der Oekonom der modernen Zeit, mit
grossem historischen Sinn die Verhiltnisse von Capital, Lohnarbeit, und
Grundrente innerhalb der Grenzen des Grundeigenthums betrachtet hat, um
sie in ihrer spezifischen Form zu fixiren. Das Verhiltnil des industriellen
Capitalisten zum Grundeigenthiimer erscheint als ausserhalb des Grund-
eigenthums liegende Beziehung. Aber als Verhaltnil des modernen farmer
zum Grundrentner erscheint es als immanentes Verhaltnif des Grund-
eigenthums selbst und das andre als nur in seiner Beziehung zum Capital
mehr existirend, gesezt. Die Geschichte des Grundeigenthums, die die all-
maihlige Verwandlung des Feudalen Landlords in den Grundrentner, des
erbsidssigen halbtributdren und oft unfreien Leibpéachters in den modernen
Farmer, und der dem Grunde angehorigen angesessenen Leibeignen und
Frohnbduern in Ackerbautaglohner nachwiese, wire- in der That die Ge-
schichte der Bildung des modernen Capitals. Sie wiirde die Beziehung zum
stiadtischen Capital, Handel etc in sich schliessen. Wir haben es aber hier
mit der gewordnen, auf ihrer eignen Grundlage sich bewegenden biirger-
lichen Gesellschaft zu thun.

Das Capital kommt zundchst aus der Circulation her und zwar vom Geld
als seinem Ausgangspunkt. Wir haben gesehn, daB das in die Circulation
eingehende und zugleich aus ihr in sich zuriickgehende Geld die lezte
Form ist, worin das Geld sich aufhebt. Es ist zugleich der erste Begriff
des Capitals, und die erste Erscheinungsform desselben. Das Geld hat sich
negirt als blos in der Circulation aufgehend; es hat sich aber eben so negirt
als selbststandig ihr gegeniibertretend. Diese Negation zusammengefalt, in
ihren positiven Bestimmungen, €nthélt die ersten Elemente des Capitals.
Geld ist die erste Form, worin das Capital als solches erscheint. G — W —
W — G; daB3 das Geld gegen Waare und die Waare gegen Geld ausgetauscht
wird; diese Bewegung des Kaufens um zu verkaufen, die die Form-
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Il bestimmung des Handels bildet, das Capital als Handelscapital, findet sich
in den frithsten Zustanden der 6konomischen Entwicklung; ist die erste
Bewegung worin der Tauschwerth als solcher den Inhalt bildet, nicht nur
Form ist, sondern sein eigner Gehalt. Die Bewegung kann vorgehn innerhalb
von Volkern und zwischen Voélkern, fiir deren Production keineswegs der
Tauschwerth noch zur Voraussetzung geworden ist. Die Bewegung greift nur
das Surplus ihrer auf unmittelbaren Gebrauch berechneten Production an
und geht nur an ihrer Grenze vor sich. Wie die Juden innerhalb der alt-
polnischen oder iiberhaupt mittelaltrigen Gesellschaft, so konnen ganze
Handelsvolker, wie im Alterthum, und spéter die Lombarden, diese Stellung
zwischen Volkern einnehmen, deren Productionsweise noch nicht der

Tauschwerth als Grundvoraussetzung bedingt hat. Das commercielle Capital
ist blos circulirendes Capital und das circulirende Capital ist die erste Form
desselben; in der es noch keineswegs zur Grundlage der Production ge-
worden. Eine weiter entwickelte Form ist das Geldcapital und der Geldzins,
Wucher, dessen selbststindiges Auftreten ebenfalls einer frithen Stufe
angehort. Endlich die Form W — G — G — W, worin das Geld und die
Circulation iiberhaupt als bloses Mittel erscheint fiir die circulirende Waare,
die ihrerseits wieder aus der Circulation heraustritt und direkt das Bediirfni
befriedigt, ist selbst die Voraussetzung jenes urspriinglichen Erscheinens des
Handelscapitals. Die Voraussetzungen erscheinen an verschiedne Volker
vertheilt oder innerhalb der Gesellschaft das commercielle Capital als sol-
ches nur bedingt durch diese rein auf die Consumtion gerichtete Circulation.
Andrerseits ist die circulirende Waare, die Waare, die sich nur dadurch
realisirt, daB} sie die Form einer andren Waare annimmt, die aus der Cir-
culation heraustritt, und unmittelbaren || 14| Bediirfnissen dient, ebenfalls als
erste Form des Capitals, das wesentlich Waarencapital ist.

- Andrerseits ist es ebenso klar, daB die einfache Bewegung der Tauschwer-
the, wie sie in der reinen Circulation vorhanden ist, nie Capital realisiren
kann. Sie kann zum Entziehn und Aufhiufen des Geldes fiihren, aber sobald
das Geld wieder in die Circulation tritt, 10st es sich auf in eine Reihe von
Tauschprozessen mit Waaren, die verzehrt werden; geht daher verloren,
sobald seine Kaufkraft erschopft ist. Ebenso die Waare, die sich vermittelst
des Geldes gegen Waare ausgetauscht hat, tritt aus der Circulation heraus,
um consumirt, vernichtet zu werden. Wird sie aber im Geld gegen die
Circulation verselbststdndigt, so stellt sie nur mehr die substanzlose all-
gemeine Form des Reichthums dar. Da Equivalente gegen einander aus-
getauscht werden, verschwindet die als Geld fixirte Form des Reichthums,
sobald es gegen die Waare, und der in der Waare vorhandne Gebrauchswerth,
sobald er gegen Geld ausgetauscht wird. Durch den einfachen Akt des
Austauschs kann jedes nur in seiner Bestimmung gegen das andre verloren
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gehn, sobald es sich in ihm realisirt. Keins kann sich in seiner Bestimmung
erhalten, indem es in das andre iibergeht. Gegen die Sophisterei der biirger-
lichen Oekonomen, die das Capital beschonigen, indem sie es auf den reinen
Austausch reduciren wollen, ist daher umgekehrt die ebenso sophistische,
aber ihnen gegeniiber berechtigte Forderung aufgestellt worden, das Capital
zum reinen Austausch wirklich zu reduciren, wodurch es als Macht ver-
schwinde und sei es in der Form der Waare oder des Geldes vernichtet
wiirde.*

Die Wiederholung des Processes von beiden Punkten, Geld oder Waare,
ist nicht in den Bedingungen des Austauschs selbst gesezt. Der Akt kann nur
wiederholt werden, bis er vollendet ist, d.h. bis zum Betrag des Tausch-
werths ausgetauscht ist. Er kann sich nicht an sich selbst von neuem ent-
ziinden. Die Circulation trdgt daher nicht in sich selbst das Princip der
Selbsterneuerung. Die Momente derselben sind ihr vorausgesezt, nicht von
ihr selbst gesezt. Waaren miissen stets von neuem und von aussen her in sie
geworfen werden, wie Brennmaterial ins Feuer. Sonst erlischt sie in In-
differenz. Sie erlosche in dem Geld als indifferentes Resultat, das, insofern
es nicht mehr in Bezug auf Waaren, Preisse, Circulation stiinde, aufgehort
hatte Geld zu sein, ein Productionsverhéltnifl auszudriicken; von dem nur
noch sein metallisches Dasein iibriggeblieben, aber sein okonomisches
vernichtet wire. Die Circulation, die also als das unmittelbar Vorhandne an
der Oberfldache der biirgerlichen Gesellschaft erscheint, ist nur, sofern sie
bestdndig vermittelt ist. In sich selbst betrachtet, ist sie die Vermittlung
vorausgesezter Extreme. Aber sie sezt diese Extreme nicht. MuB also doch
nicht nur in jedem ihrer Momente, sondern als Ganzes der Vermittlung, als
totaler ProzeB selbst vermittelt sein. Ihr unmittelbares Sein ist daher reiner
Schein. Sie ist das Phinomen eines hinter ihr vorgehenden Processes. Sie
ist jezt negirt in jedem ihrer Momente — als Waare — als Geld — und als
Beziehung von beiden, als einfacher Austausch und Circulation beider.
Wenn urspriinglich der Akt der gesellschaftlichen Production als Setzen von
Tauschwerthen und dieB in seiner weitren Entwicklung als Circulation
erschien — als vollstindig entwickelte Bewegung der Tauschwerthe gegen
einander — so geht jezt die Circulation selbst zuriick in die Tauschwerth
setzende oder producirende Thatigkeit. Sie geht darein zuriick als in ihren
Grund. Was ihr vorausgesezt ist, sind Waaren (sei es in der besondren Form,
sei es in der allgemeinen des Gelds) die die Verwirklichung einer bestimmten
Arbeitszeit und als solche Werthe sind; ihre Voraussetzung ist also sowohl
die Production von Waaren durch Arbeit, als ihre Production als Tauschwer-

* Wie im Geld der Tauschwerth, d. h. alle Beziehungen der Waaren als Tauschwerthe, als Ding

erscheint, so in dem Capital alle Bestimmungen der Tauschwerthe schaffenden Thatigkeit, der
Arbeit.
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the. Dief} ist ihr Ausgangspunkt und durch ihre eigne Bewegung geht sie in
die Tauschwerthe schaffende Production als ihr Resultat zuriick. Wir sind
also wieder beim Ausgangspunkt angelangt, bei der Tauschwerthe setzen-
den, schaffenden Production, aber dieBmal so da} diese die Circulation als
entwickeltes Moment voraussezt und als bestiandiger Procef erscheint, der
die Circulation sezt, und aus ihr bestidndig in sich zuriickkehrt, um sie von
neuem zu setzen. Die Tauschwerth setzende Bewegung erscheint hier also
jezt in viel complicirtrer Form, indem sie nicht mehr nur die Bewegung der
vorausgesezten Tauschwerthe, oder sie formal als Preisse setzend ist,
sondern zugleich sie als Voraussetzungen schaffend, erzeugend. Die Pro-
duction selbst ist hier nicht mehr vor ihren Resultaten vorhanden, d.h.
vorausgesezt; sondern sie erscheint als diese Resultate zugleich selbst
hervorbringend; aber sie bringt sie nicht mehr hervor, wie auf der ersten
Stufe als blos zur Circulation fiihrend, sondern zugleich die Circulation, die
entwickelte Circulation in ihrem Process unterstellend. (Die Circulation
besteht au fond nur in dem formalen Process, den Tauschwerth einmal in
der Bestimmung der Waare, das andre Mal in der Bestimmung des Geldes
zu setzen.)

Diese Bewegung erscheint in verschiednen Gestalten, sowohl historisch
als zur Werthproducirenden Arbeit fithrend, wie auch andrerseits innerhalb
des Systems der biirgerlichen, d. h. der Tauschwerth setzenden Production
selbst. Bei halb oder ganz barbarischen Vilkern kommen zuerst die Handel-
treibenden Volker dazwischen, oder die Stimme, deren Production natiirlich
verschieden ist, gerathen in Contact und tauschen ihren Ueberfluf aus. Der
erste Fall ist die klassischere Form. Bleiben wir also bei demselben. Das
Austauschen des Ueberflusses ist Austausch- und Tauschwerth- setzender
Verkehr. Er erstreckt sich aber blos auf den Austausch [des Ueberflusses]
und spielt neben der Production ||15] selbst her. Wiederholt sich aber das
Erscheinen der zum Austausch sollicitirenden Héndler (die Lombarden,
Normannen etc spielen fast allen europdischen Vdlkern gegeniiber diese
Rolle) und entwickelt sich ein fortgehender Handel, worin das producirende
Volk nur noch s.g. passiven Handel treibt, indem der Anstofl zur
Tauschwerth setzenden Thitigkeit von aussen kommt, nicht aus der innern
Gestalt seiner Production, so muf3 das Surplus der Production nicht nur ein
zufilliges, gelegentlich vorhandnes sein, sondern ein bestandig wiederholtes,
und so erhilt die inlindische Production selbst eine auf die Circulation, das
Setzen von Tauschwerthen gerichtete Tendenz. Zunachst ist die Wirkung
mehr stofflich. Der Kreis der Bediirfnisse ist erweitert; der Zweck ist die
Befriedigung der neuen Bediirfnisse, und daher grofire Regelméssigkeit und
Vermehrung der Production. Die Organisation der inldndischen Production
selbst ist bereits modificirt durch die Circulation und den Tauschwerth; aber
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noch nicht, weder iiber ihre ganze Oberflache, noch in ihrer ganzen Tiefe
von ihr ergriffen. Dief3 ist was man die civilisirende Wirkung des auswartigen
Handels nennt. Es hangt dann ab, theils von der Intensivitat dieser Wirkung
von aussen, theils von dem Grade, worin die Elemente der inldindischen
Production — Theilung der Arbeit etc — schon entwickelt sind, inwieweit die
Tauschwerth setzende Bewegung das Ganze der Production angreift. In
England z.B. im 16' Jhh. und Anfang des 17' macht die Einfuhr der nieder-
landischen Waaren das Surplus von Wolle, das England im Austausch zu
geben, wesentlich entscheidend. Um nun mehr Wolle zu produciren, wurde
Ackerland in Schaafweide verwandelt, das kleine Pachtsystem aufgebrochen
etc, clearing von estates fand statt etc. Die Agricultur verlor also den
Charakter der Arbeit fiir den Gebrauchswerth und der Austausch ihres
Ueberschusses den gegen sie in ihrer innern Construction betrachtet gleich-
giiltigen Charakter. Die Agricultur wird an gewissen Punkten selbst rein
durch die Circulation bestimmt, in Tauschwerth setzende Production ver-
wandelt. Damit wurde die Productionsweise nicht nur verandert, sondern alle
alten Populations- und Productionsverhaltnisse, 6konomische Verhiltnisse,
die ihr entsprachen, aufgelost. So war der Circulation hier vorausgesezt eine
Production, die nur als Ueberschufl Tauschwerthe schuf; aber sie ging
zuriick in eine Production, die nur noch mit Beziehung auf die Circulation
stattfand, in Tauschwerthe als ihren ausschlieBlichen Inhalt setzende Pro-
duction.

Andrerseits in der modernen Production, worin der Tauschwerth und die
entwickelte Circulation vorausgesezt sind, bestimmen einerseits die Preisse
die Production; andrerseits bestimmt die Production die Preisse.

Wenn gesagt wird, dafl das Capital ,,aufgehdufte (realisirte) Arbeit (eigent-
lich vergegenstindlichte Arbeit) ist, die als Mittel zu neuer Arbeit (Pro-
duction) dient”, so wird die einfache Materie des Capitals betrachtet,
abgesehn von der Formbestimmung, ohne die es nicht Capital ist. Es hei3it
weiter nichts als Capital ist — Productionsinstrument, denn im weitesten Sinn
muf} jeder, auch der rein von Natur gelieferte Gegenstand, wie Steine z. B.
durch irgend eine Thatigkeit erst angeeignet werden, eh er als Instrument,
als Productionsmittel dienen kann. Danach hétte Capital in allen Formen der
Gesellschaft existirt, ist etwas durchaus unhistorisches. Jedes Glied des
Korpers ist danach Capital, da jedes durch Thitigkeit, Arbeit nicht nur
entwickelt, sondern genahrt, reproducirt werden muf3, um als Organ thitig
sein zu konnen. Der Arm, die Hand namentlich sind so Capital. Capital wire
nur ein neuer Name fiir eine Sache so alt wie das Menschengeschlecht, da
jede Art der Arbeit, auch die unentwickeltste, Jagd, Fischfang etc, vor-
aussezt dafl das Product vorhergegangner Arbeit als Mittel fiir unmittelbare,
lebendige Arbeit verwandt wird. Die weitre Bestimmung, die in der obigen
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Definition enthalten ist, da} ganz von dem materiellen Stoff der Producte
abstrahirt, und die vergangne Arbeit selbst als ihr einziger Inhalt (Stoff)
betrachtet wird; wie ebenfalls abstrahirt wird von dem bestimmten, be-
sondren Zweck, zu dessen Herstellung dieses Product nun wieder als Mittel
dienen soll, und als Zweck vielmehr nur eine Production im Allgemeinen
gesezt wird — alles dieB schien nur Werk der Abstraction, die gleich wahr
in allen Gesellschaftszustinden ist, und nur die Analyse weiter fiihrt und
abstracter (allgemeiner) formulirt, als es sonst wohl zu geschehen pflegte.
Wird so von der bestimmten Form des Capitals abstrahirt, und nur der Inhalt
betont, als welcher es ein nothwendiges Moment aller Arbeit ist, so ist
natiirlich nichts leichter zu beweisen, als daf3 Capital eine nothwendige
Bedingung aller menschlichen Production ist. Der Beweis wird eben gefiihrt
durch die Abstraction von den spezifischen Bestimmungen, die es zum
Moment einer besonders entwickelten historischen Stufe der menschlichen
Production machen. Der Witz ist, da3 wenn alles Capital vergegenstéandlichte
Arbeit ist, die als Mittel zu neuer Production dient, nicht alle ver-
gegenstandlichte Arbeit, die als Mittel zu neuer Production dient, Capital ist.
Das Capital wird als Sache gefalit, nicht als VerhaltniB.

Wird andrerseits gesagt Capital ist eine Summe von Werthen angewandt
zur Production von Werthen, so heiflt das: Capital ist der sich selbst re-
producirende Tauschwerth. Aber formell reproducirt sich der Tauschwerth
auch in der einfachen Circulation. In dieser Erkldrung ist zwar die Form
festgehalten, wodurch der Tauschwerth der Ausgangspunkt ist, aber die
Beziehung zum Inhalt (die beim Capital nicht wie beim einfachen
Tauschwerth gleichgiiltig ist) ist fallen gelassen. Wird gesagt Capital ist
Tauschwerth der einen Profit producirt, oder wenigstens mit der Absicht
einen Profit zu produciren angewandt wird, so ist das Capital zu seiner eignen
Erkldarung schon vorausgesezt, denn Profit ist bestimmtes Verhaltni des
Capitals zu sich selbst. Das Capital ist kein einfaches Verhaltnif}, sondern
ein Process, in dessen verschiednen Momenten es immer Capital ist. Dieser
zu entwickeln daher. In der aufgehiuften Arbeit ist auch schon etwas
Erschlichnes, da ||16| es in der Begriffsbestimmung nur vergegenstindlichte
Arbeit sein soll, in der allerdings ein bestimmtes Quantum Arbeit aufgehduft
ist. Die Aufgehdufte Arbeit umfaft aber schon ein Quantum solcher Gegen-
stande, in denen Arbeit realisirt ist.

»Im Anfang begniigte sich jeder, I’échange ne portant que sur des objets
sans valeur pour chaque échangiste; on n’y mit pas d’importance, et chacun
se trouva satisfait de recevoir une chose utile en échange d’une chose sans
utilité. Als aber die Theilung der Arbeit jeden zum Kaufmann und die
Gesellschaft zur Handelsgesellschaft gemacht hatte, chacun ne voulut livrer
ses produits que contre leur équivalent; il fallut donc pour déterminer cet
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équivalent, connaitre la valeur de ce qu’on recevait.* (Ganilh. 12, b.) D.h.
in andren Worten daB3 der Austausch nicht beim formalen Setzen von
Tauschwerthen stehen blieb, sondern nothwendig dazu fortging die Pro-

_ duction selbst dem Tauschwerth zu unterwerfen.

1) Die Circulation und der aus der Circulation herkommende
Tauschwerth die Voraussetzung des Capitals.

Um den Begriff des Capitals zu entwickeln ist es nothig nicht von der Arbeit,
sondern vom Werth auszugehn und zwar von dem schon in der Bewegung
der Circulation entwickelten Tauschwerth. Es ist ebenso unmaoglich direkt
von der Arbeit zum Capital iibergehen, als von den verschiednen Menschen-
racen direkt zum Banquier oder von der Natur zur Dampfmaschine. Wir
haben gesehen, dall im Geld als solchem der Tauschwerth schon eine selbst-
stindige Form gegen die Circulation erhalten, aber nur eine negative, ver-
schwindende oder illusorische, wenn fixirt. Es existirt nur in Bezug auf die
Circulation und als Moglichkeit in sie einzugehn; aber es verliert diese
Bestimmung, sobald es sich realisirt, und fallt zuriick in die beiden frithern
Bestimmungen als Maaf3 der Tauschwerthe und als Tauschmittel. Sobald das
Geld als Tauschwerth gesezt wird, der sich verselbststdndigt nicht nur gegen
die Circulation, sondern sich in ihr erhilt, ist es nicht mehr Geld, denn die
kommt als solches nicht iiber die negative Bestimmung hinaus, sondern ist
Capital. Dal das Geld die erste Form ist, worin der Tauschwerth zu der
Bestimmung des Capitals fortgeht, und dafl daher die erste Erscheinungs-
form des Capitals mit dem Capital selbst verwechselt wird, oder als die einzig
adaequate Form desselben betrachtet wird, ist ein historisches fact, das so
weit entfernt unsrer Entwicklung zu widersprechen, sie vielmehr bestatigt.
Die erste Bestimmung des Capitals ist also die: dafl der aus der Circulation
herstammende und sie daher voraussetzende Tauschwerth sich in ihr und
durch sie erhilt; sich nicht verliert, indem er in sie eingeht; sie nicht als
die Bewegung seines Verschwindens, sondern vielmehr als die Bewegung
seines wirklichen Sichsetzens als Tauschwerth, die Realisirung seiner als
Tauschwerths ist. Es kann nicht gesagt werden, daB in der einfachen Cir-
culation der Tauschwerth als solcher realisirt wird. Er wird immer nur
realisirt im Moment seines Verschwindens. Wird die Waare vermittelst des
Gelds gegen Waare ausgetauscht, so verschwindet ihre Werthbestimmung
in dem Moment, worin sie sich realisirt und sie tritt ausser der Beziehung,
wird indifferent dagegen und nur noch directes Objekt des Bediirfnisses.
Wird Geld gegen Waare ausgetauscht, so ist sogar gesezt das Verschwinden
der Form des Tauschs als blos formeller Vermittlung, um des natiirlichen
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Materials der Waare habhaft zu werden. Wird Waare gegen Geld aus-
getauscht, so verharrt die Form des Tauschwerths, der als Tauschwerth
gesezte Tauschwerth, das Geld nur so lange, als es sich ausserhalb des
Tauschs halt, sich ihm entzieht, ist also rein illusorische Verwirklichung, rein
ideelle in dieser Form, worin die Selbststdndigkeit des Tauschwerths hand-
greiflich existirt. Wird endlich Geld gegen Geld ausgetauscht — die 4' Form,
in der die Circulation analysirt werden kann, aber au fond nur die in der Form
des Austauschs ausgedriickte dritte Form, so erscheint auch nicht mehr ein
formeller Unterschied zwischen den Unterschiednen; distinction without a
difference; nicht nur der Tauschwerth verschwindet, sondern die formelle
Bewegung seines Verschwindens verschwindet. Au fond sind diese 4 Form-
bestimmungen der einfachen Circulation auf 2 zu reduciren, die allerdings
an sich zusammenfallen; der Unterschied besteht darin, auf welche der
beiden der Ton gelegt wird, der Accent; welches der beiden Momente — Geld
und Waare — den Ausgangspunkt bildet. Namlich Geld gegen Waare: d. h.
der Tauschwerth der Waare verschwindet gegen ihren materiellen Inhalt;
oder Waare gegen Geld, d.h. ihr Inhalt verschwindet gegen ihre Form als
Tauschwerth. In dem ersten Fall wird die Form des Tauschwerths aus-
geloscht, im zweiten seine Substanz; in beiden also ist seine Realisation eine
verschwindende. Im Capital erst ist der Tauschwerth als Tauschwerth
gesezt, dadurch daB er sich in der Circulation erhalt, d. h. also weder sub-
stanzlos wird, sondern sich in stets anderen Substanzen, einer Totalitat
derselben verwirklicht; noch seine Formbestimmung verliert, sondern in
jeder der verschiednen Substanzen seine Identitdt mit sich selbst erhalt. Er
bleibt also immer Geld und immer Waare. Er ist in jedem Moment beides
der in der Circulation das eine in das andre verschwindenden Momente. Er
ist dieB aber nur indem er selbst ein stets sich erneuernder Kreislauf von
Austauschen ist. Auch in dieser Beziehung unterschieden seine Circulation
von der der einfachen Tauschwerthe als solche. Die einfache Circulation ist
in der That nur Circulation vom Standpunkt des Beobachters aus, oder an
sich, nicht als solche gesezt. Es ist nicht derselbe Tauschwerth — eben weil
seine Substanz eine bestimmte Waare ist — der erst Geld und dann wieder
Waare wird; sondern es sind immer andre Tauschwerthe, andre Waaren, die
dem Geld gegeniiber erscheinen. Die Circulation, der Kreislauf, besteht blos
in der einfachen Wiederholung oder Abwechslung der ||17| Bestimmung von
Waare und Geld, nicht darin da8 der wirkliche Ausgangspunkt auch der
Punkt der Riickkehr ist. DeBwegen, soweit die einfache Circulation als solche
betrachtet wird, und nur das Geld das verharrende Moment ist, ist sie als
blose Geldcirculation, als bloser Geldumlauf bezeichnet worden.

«Les valeurs capitales se perpétuent.» (Say, 14.) ,,Capital — permanenter
(,,sich vervielfiltigender* gehort noch nicht hierher) Werth, der nicht mehr
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unterging; dieser Werth reiflt sich los von der Waare, die ihn geschaffen
hatte; er blieb gleich einer metaphysischen, unsubstantiellen Qualitdt immer
im Besitz desselben cultivateur (hier gleichgiiltig: sage Besitzers), fiir den
er verschiedne Formen bekleidete.* (Sism. VI.)

Die Unverganglichkeit, die das Geld erstrebte, indem es sich negativ gegen
die Circulation sezte, sich ihr entzog, erreicht das Capital indem es sich grade
dadurch erhilt, daB} es sich der Circulation preifigiebt. Das Capital als der
der Circulation vorausgesezte oder die Circulation voraussetzende und sich
in ihr erhaltende Tauschwerth ist nicht nur in jedem Moment idealiter jedes
der beiden in der einfachen Circulation enthaltnen Momente, sondern es
nimmt abwechselnd die Form des einen und des andren an, aber nicht mehr
so, daf} es wie in der einfachen Circulation nur aus dem einen in das andre
iibergeht, sondern in jeder der Bestimmungen zugleich Beziehung auf die
entgegengesezte ist, d.h. sie ideell in sich enthilt. Das Capital wird ab-
wechselnd Waare und Geld; aber 1) ist es selbst der Wechsel dieser beiden
Bestimmungen; 2) es wird Waare; aber nicht diese oder jene Waare, sondern
eine Totalitit von Waaren. Es ist nicht gleichgiiltig gegen die Substanz, aber
gegen die bestimmte Form; erscheint nach dieser Seite als eine bestandige
Metamorphose dieser Substanz; sofern es also als besondrer Inhalt des
Tauschwerths gesezt ist, ist diese Besonderheit selbst eine Totalitit von
Besonderheit; daher gleichgiiltig nicht gegen die Besonderheit als solche,
sondern gegen die einzelne oder vereinzelte Besonderheit. Die Identitit, die
Form der Allgemeinheit, die es erhilt, ist die Tauschwerth zu sein und als
solcher Geld. Es wird daher noch als Geld gesezt, es tauscht sich in fact als
Waare gegen Geld aus. Aber als Geld gesezt, d. h. als diese gegensitzliche
Form der Allgemeinheit des Tauschwerths ist zugleich an ihm gesezt, daf3
es nicht wie in der einfachen Circulation die Allgemeinheit, sondern ihre
gegensatzliche Bestimmung verlieren soll, oder nur verschwindend annimmt,
also wieder gegen die Waare sich austauscht, aber als Waare, die selbst in
ihrer Besonderheit die Allgemeinheit des Tauschwerths ausdriickt, daher
bestidndig ihre bestimmte Form wechselt.

Wenn wir hier von Capital sprechen, so ist das hier nur noch ein Name. Die
einzige Bestimmtheit, in der das Capital im Unterschied vom unmittelbaren
Tauschwerth und vom Geld gesezt ist, ist die des in der Circulation und durch
die Circulation sich erhaltenden und verewigenden Tauschwerths. Wir haben
bisher nur die eine Seite betrachtet, die der Selbsterhaltung in und durch die
Circulation. Die andre ebenso wichtige Seite ist die, da3 der Tauschwerth
vorausgesezt ist, nicht mehr als einfacher Tauschwerth, wie er als blos ideelle
Bestimmung an der Waare existirt, bevor sie in die Circulation tritt, oder als
vielmehr nur gemeinte Bestimmung, da sie erst in der Circulation ver-
schwindend Tauschwerth wird; noch als der Tauschwerth, wie er als ein
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Moment in der Circulation existirt, als Geld; er existirt hier als Geld, als
vergegenstandlichter Tauschwerth, aber so daB an ihm gesezt ist die eben
beschriebne Beziehung. Das, was die 2* Bestimmung von der ersten unter-
scheidet, ist, daB er 1) in der Form der GegenstindlichKeit existirt; 2) aus
der Circulation herkommt, sie also voraussezt, aber zugleich von sich als
Voraussetzung ihr gegeniiber ausgeht.

Es sind 2 Seiten, wonach das Resultat der einfachen Circulation aus-
gedriickt werden kann:

Das einfach Negative: Die in Circulation geworfnen Waaren haben ihren
Zweck erreicht; sie sind gegen einander ausgetauscht; jede wird Objekt des
Bediirfnisses und verzehrt. Damit ist also die Circulation am Ende. Es bleibt
nichts iibrig als das Geld als einfaches Residuum. Als solches Residuum aber
hat es aufgehort Geld zu sein, verliert seine Formbestimmung. Es sinkt
zusammen in seine Materie, die als unorganische Asche des ganzen Pro-
cesses librigbleibt.

Das positiv Negative: Das Geld ist negirt nicht als vergegenstindlichter,
fir sich [seiender] — nicht blos in der Circulation verschwindender —
Tauschwerth; sondern die gegensitzliche Selbststindigkeit, die blos ab-
strakte Allgemeinheit, in der es sich festgesezt hat, ist negirt; aber

drittens: Der Tauschwerth als die Voraussetzung und zugleich Resultat
der Circulation, wie er unterstellt ist als aus ihr herausgetreten, mull ebenso
wieder aus ihr heraustreten. Geschieht dief nur in formeller Weise, so wiirde
er wieder einfach Geld; tritt er als wirkliche Waare heraus, wie in der
einfachen Circulation, so wiirde er zum einfachen Gegenstand des Be-
diirfnisses, als solcher aufgezehrt, und ebenfalls seine Formbestimmung
verlieren. Damit das Heraustreten wirklich wird, muB} er ebenfalls Gegen-
stand des Bediirfnisses und als solcher aufgezehrt werden, aber er muf3 von
der Arbeit aufgezehrt werden und so sich neu reproduciren.

Anders ausgedriickt: Der Tauschwerth war urspriinglich seinem Inhalt
nach vergegensténdlichtes Quantum von Arbeit oder Arbeitszeit; als solcher
ging er durch die Circulation in seiner Objectivirung fort bis zum Dasein als
Geld, handgreifliches Geld. Er muB jezt selbst wieder den Ausgangspunkt
der Circulation, der ausser ihr lag, ihr vorausgesezt war, und fiir den sie selbst
als eine von aussen ihn ergreifende und innerhalb ihrer umwandelnde
Bewegung erschien, setzen, namlich die Arbeit; aber jezt nicht mehr als
einfaches Equivalent oder einfache Vergegenstiandlichung der Arbeit,
sondern als der vergegenstindlichte und verselbststandigte Tauschwerth,
der sich nur an die Arbeit hingiebt, zu ihrem Material wird, um sich selbst
zu erneuen und von sich selbst wieder die Circulation zu beginnen. Damit
ist es auch nicht mehr einfaches Gleichsetzen, Bewahren seiner Identitit,

Iwie in der Circulation; sondern Vervielfiltigen seiner selbst. Der Tausch-
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werth sezt sich nur als Tauschwerth, indem er sich verwerthet, also seinen
Werth vermehrt. Das Geld (als aus der Circulation zu sich zuriickgekehrt)
hat als Capital seine Starrheit verloren, und ist aus einem handgreiflichen
Ding zu einem Process geworden. Anderseits aber hat die Arbeit ihr Ver-
hiltnil zu ihrer Gegenstidndlichkeit verdndert: sie ist auch zu sich zuriick-
gekehrt. Die Riickkehr ist aber die, daf3 die im Tauschwerth vergegen-
stindlichte Arbeit die lebendige Arbeit als ein Mittel seiner Reproduction
sezt, wihrend urspriinglich der Tauschwerth nur als ein Product der Arbeit
erschien.‘

‘18[ 2) Der aus der Circulation herkommende Tauschwerth
sich ihr voraussetzend, sich in ihr erhaltend
und vervielfdltigend vermittelst der Arbeit.

(1. 1) Allgemeiner Begriff des Capitals. — 2) Besonderheit des Capitals:
Capital circulant. Capital fixe. (Capital als Lebensmittel, als Rohstoff, als
Arbeitsinstrument.) 3) Das Capital als Geld. II. 1) Quantitidt des Capitals.
Accumulation. — 2) Das an sich selbst gemef3ne Capital. Profit. Zins. Werth
des Capitals; d.h. das Capital im Unterschied von sich als Zins und Profit.
3) Die Circulation der Capitalien. o) Austausch des Capitals mit Capital.
Austausch des Capitals mit Revenue. Capital und Preisse. B) Concurrenz der
Capitalien. y) Concentration der Capitalien. 111. Das Capital als Credit. IV.
Das Capital als Actiencapital. V. Das Capital als Geldmarkt. V1. Das Capital
als Quelle des Reichthums. Der Capitalist. Nach dem Capital wire dann das
Grundeigenthum zu behandeln. Nach diesem die Lohnarbeit. Alle 3 vor-
ausgesezt, die Bewegung der Preisse, als die Circulation nun bestimmt in
ihrer innern Totalitat. Anderseits die 3 Klassen als die Production gesezt in
ihren 3 Grundformen und Voraussetzungen der Circulation. Dann der Staat.
(Staat und biirgerliche Gesellschaft. — Die Steuer, oder die Existenz der
unproductiven Klassen. — Die Staatsschuld. — Die Population. — Der Staat
nach aussen: Colonien. Auswirtiger Handel. Wechselkurs. Geld als inter-
nationale Miinze. — Endlich der Weltmarkt. Uebergreifen der biirgerlichen
Gesellschaft iiber den Staat. Die Crisen. Auflosung der auf den Tauschwerth
gegriindeten Productionsweise und Gesellschaftsform. Reales Setzen der
individuellen Arbeit als gesellschaftlicher und vice versa.))

(Nichts ist falscher, als die Art wie die Gesellschaft, sowohl von Oekono-
men, wie von Socialisten in Bezug auf die okonomischen Bedingungen
betrachtet wird. Z. B. Proudhon sagt gegen Bastiat (XVI, 29): «La différence
pour la société, entre capital et produit n’existe pas. Cette différence est toute
subjective aux individus.» Also grade das Gesellschaftliche nennt er
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subjektiv; und die subjektive Abstraktion nennt er die Gesellschaft. Der
Unterschied zwischen Product und Capital ist grade der daf} als Capital das
Product eine bestimmte, einer historischen Gesellschaftsform angehorige
Beziehung ausdriickt. Das s. g. Betrachten vom Standpunkt der Gesellschaft
aus heiit nichts als die Unterschiede iibersehen, die grade die ge-
sellschaftliche Beziehung (Beziehung der biirgerlichen Gesellschaft) aus-
driicken. Die Gesellschaft besteht nicht aus Individuen, sondern driickt die
Summe der Beziehungen, Verhiltnisse aus, worin diese Individuen zu
einander stehn. Als ob Einer sagen wollte: Vom Standpunkt der Gesellschaft
aus existiren Sklaven und citizens nicht: sind beide Menschen. Vielmehr sind
sie das ausser der Gesellschaft. Sklav sein und citizen sein, sind ge-
sellschaftliche Bestimmungen, Beziehungen der Menschen A und B. Der
Mensch A ist als solcher nicht Sklav. Sklav ist er in der und durch die
Gesellschaft. Was Herr Proudhon hier von Capital und Product sagt meint
bei ihm dafl vom Standpunkt der Gesellschaft aus kein Unterschied zwischen
Capitalisten und Arbeitern existirt, ein Unterschied, der eben nur vom
Standpunkt der Gesellschaft aus existirt.)

(Proudhon in der Streitschrift gegen Bastiat: ,,Gratuité du Crédit‘ lauft
alles darauf hinaus, dafl er den Austausch zwischen Capital und Arbeit auf
den einfachen Austausch von Waaren als Tauschwerthen, auf die Momente
der einfachen Circulation reduciren will, d.h. eben von dem spezifischen
Unterschied auf den alles ankommt, abstrahirt. Er sagt: «Tout produit
devient 2 un moment donné capital, weil alles, was consumirt wird, in einem
gewissen Moment se consomme reproductivement.» Diefl sehr falsch, but
never mind. «Qu’est-ce qui fait que la notion du produit se transforme tout
a coup en celle de capital? C’est I'idée de valeur. Cela veut dire que le produit,
pour devenir capital, doit avoir passé par une évaluation authentique, avoir
été acheté ou vendu, son prix débattu et fixé par une sorte de convention
légale. Z.B. das Leder, sortant de la boucherie, est le produit du boucher.
Ce cuir est-il acheté par le tanneur? Aussitdt celui-ci le porte ou en porte
la valeur a son fonds d’exploitation. Par le travail du tanneur, ce capital
redevient produit etc.» Jedes Capital ist hier ,,une valeur faite*. Das Geld
ist die ,,valeur la plus parfaite‘, die valeur faite auf der héchsten Potenz. D. h.
also: 1) Product wird dadurch Capital, da es Werth wird. Oder Capital ist
eben nichts als einfacher Werth. Es existirt kein Unterschied zwischen ihnen.
Daher sagt er abwechselnd einmal Waare (die natiirliche Seite derselben als
Product ausgedriickt), das andremal Werth, oder vielmehr, da er den Akt des
Kaufens und Verkaufens unterstellt, Preif3. 2) Da das Geld als die vollendete
Form des Werths erscheint, wie er in der einfachen Circulation ist, daher
auch das Geld die wahre valeur faite.)

Il Der Uebergang aus dem einfachen Tauschwerth und seiner Circulation in
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das Capital kann auch so ausgedriickt werden: In der Circulation erscheint
der Tauschwerth doppelt: einmal als Waare, das andremal als Geld. Wenn
er in der einen Bestimmung ist, ist er nicht in der andren. DieB gilt fiir jede
besondre Waare. Aber das Ganze der Circulation an sich betrachtet liegt
darin daB derselbe Tauschwerth, der Tauschwerth als Subjekt sich einmal
als Waare, das andremal als Geld sezt, und eben die Bewegung ist, sich in
dieser doppelten Bestimmung zu setzen und sich in jeder derselben als ihr
Gegentheil, in der Waare als Geld und im Geld als Waare zu erhalten. DieB,
was an sich in der einfachen Circulation vorhanden ist, ist aber nicht an ihr
gesezt. Der als Einheit von Waare und Geld gesezte Tauschwerth ist das
Capital und die8 Setzen selbst erscheint als die Circulation des Capitals. (Die
aber Spirallinie, sich erweiternde Curve, nicht einfacher Kreis ist).

Analysiren wir zunichst die einfachen Bestimmungen die im Verhéltnif3
von Capital und Arbeit enthalten sind, um so den innern Zusammenhang —
sowohl dieser Bestimmungen, als ihrer Fortentwicklungen — zum Friihern
zu finden. |

|19| Die erste Voraussetzung ist, daB auf der einen Seite das Capital steht
und auf der andren die Arbeit, beide als selbststindige Gestalten gegen
einander; beide also auch fremd gegen einander. Die Arbeit, die dem Capital
gegeniibersteht, ist fremde Arbeit und das Capital, das der Arbeit gegen-
iibersteht ist fremdes Capital. Die Extreme, die sich gegeniiberstehn, sind
spezifisch verschieden. In der ersten Setzung des einfachen Tauschwerths
war die Arbeit so bestimmt, dal das Product nicht unmittelbarer Ge-
brauchswerth fiir den Arbeiter war, nicht directes Subsistenzmittel. Diefl war
die allgemeine Bedingung des Schaffens eines Tauschwerths und des
Austauschs iiberhaupt. Sonst hédtte der Arbeiter nur ein Product her-
vorgebracht — einen unmittelbaren Gebrauchswerth fiir sich — aber keinen
Tauschwerth. Dieser Tauschwerth jedoch war materialisirt in einem Product,
das als solches Gebrauchswerth fiir andre hatte und als solches Gegenstand
ihrer Bediirfnisse war. Der Gebrauchswerth, den der Arbeiter dem Capital
gegeniiber anzubieten hat, den er also iiberhaupt anzubieten hat fiir andre,
ist nicht materialisirt in einem Product, existirt iiberhaupt nicht ausser ihm,
also nicht wirklich, sondern nur der Moglichkeit nach, als seine Fiahigkeit.
Wirklichkeit wird er erst, sobald er von dem Capital sollicitirt, in Bewe-
gung gesezt wird, da Thitigkeit ohne Gegenstand nichts ist oder hochstens
Gedankenthitigkeit, von der es sich hier nicht handelt. Sobald er die
Bewegung vom Capital erhalten, ist dieser Gebrauchswerth als die
bestimmte, productive Thitigkeit des Arbeiters; es ist seine auf einen
bestimmten Zweck gerichtete und darum in bestimmter Form sich dussernde
Lebendigkeit selbst.

Im VerhiltniB von Capital und Arbeit, sind Tauschwerth und Ge-
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brauchswerth in VerhiltniB3 zu einander gesezt: die eine Seite (das Kapital)
ist zunéchst der andren Seite als Tauschwerth gegeniiber*, und die andre (die
Arbeit) dem Capital gegeniiber als Gebrauchswerth. In der einfachen Cir-
culation kann abwechselnd jede der Waaren in der einen oder andren
Bestimmung betrachtet werden. In beiden Fillen, wenn sie als Waare als
solche gilt, tritt sie aus der Circulation als Gegenstand des Bediirfnisses und
fallt ganz ausserhalb des 6konomischen Verhiltnisses. Sofern die Waare als
Tauschwerth fixirt wird — Geld — treibt sie zur selben Formlosigkeit, aber
als innerhalb die 6konomische Beziehung fallend. Jedenfalls haben die
Waaren nur Interesse im Tauschverhiltnisse (einfache Circulation) so weit
sie Tauschwerthe haben; anderseits hat ihr Tauschwerth nur ein vor-
iibergehendes Interesse, indem er die Einseitigkeit — nur auf das bestimmte
Individuum bezogene, und daher unmittelbar fiir es existirende Brauch-
barkeit, Gebrauchswerth aufhebt, aber nicht diesen Gebrauchswerth selbst;
vielmehr ihn sezt und vermittelt; als Gebrauchswerth fiir andre etc. Soweit
aber der Tauschwerth als solcher fixirt wird im Geld steht ihm der Ge-

* (Ist nicht Werth als die Einheit von Gebrauchswerth und Tauschwerth zu fassen? An und
fiir sich ist Werth als solcher das Allgemeine gegen Gebrauchswerth und Tauschwerth als
besondre Formen desselben? Hat dieB Bedeutung in der Oekonomie? Der Gebrauchswerth
vorausgesezt auch im einfachen Austausch oder reinen Austausch. Aber hier, wo der Tausch
grade nur des wechselseitigen Gebrauchs der Waare wegen stattfindet, hat der Gebrauchswerth,
d. h. der Inhalt, die natiirliche Besonderheit der Waare als solche kein Bestehn als 6konomische
Formbestimmung. Ihre Formbestimmung ist vielmehr der Tauschwerth. Der Inhalt ausserhalb
dieser Form ist gleichgiiltig; ist nicht Inhalt des Verhaltnisses als socialen Verhaltnisses. Aber
entwickelt sich dieser Inhalt als solcher nicht in einem System von Bediirfnissen und Pro-
duction? Tritt nicht der Gebrauchswerth als solcher in die Form selbst ein, als die 6konomische
Form selbst bestimmend, z. B. im Verhiltnif von Kapital und Arbeit? den verschiednen Formen
der Arbeit? — Agricultur, Industrie etc — Grundrente? — Einflul der Jahreszeiten auf Preisse
der Rohproducte? etc. Wenn nur der Tauschwerth als solcher Rolle in der Oekonomie spielte,
wie konnten spater solche Elemente hereinkommen, die sich rein auf den Gebrauchswerth
beziehn, wie gleich z. B. in dem Capital als Rohstoff etc. Wie kommt bei Ricardo auf einmal
hereingeschneit die physische Beschaffenheit der Erde? etc. Das Wort Waare (deutsch Giiter
vielleicht als denrée im Unterschied von marchandise?) enthilt die Beziehung. Der Preif3
erscheint als blos formelle Bestimmung an ihr. Es widerspricht dem gar nicht, dafl der

Tauschwerth die iiberwiegende Bestimmung ist. Aber der Gebrauch hort natiirlich dadurch nicht’

auf, daB er nur durch den Tausch bestimmt ist; obgleich er natiirlich seine Richtung selbst
dadurch erhilt. Jedenfalls ist dief bei der Untersuchung iiber den Werth genau zu untersuchen
und nicht wie Ricardo thut rein davon zu abstrahiren, noch wie der fade Say mit der blosen
Voraussetzung des Wortes ,,Niitzlichkeit wichtig zu thun. Vor allem wird und muB es sich bei
der Entwicklung der einzelnen Abschnitte zeigen, wie weit der Gebrauchswerth nicht nur als
vorausgesezter Stoff, ausserhalb der Oekonomie und ihrer Formbestimmungen bleibt, und wie
weit er in sie eingeht. Proudhons fadaise sieh die ,,Misére*. Sovielist sicher: im Austausch haben
wir (in der Circulation) die Waare — Gebrauchswerth — als Preil; daB sie ausser ihrem Preify
Waare ist, Gegenstand des Bediirfnisses versteht sich von selbst. Beide Bestimmungen treten
durchaus nicht in Verhiltni zu einander, ausser soweit der besondre Gebrauchs{werth] als
natiirliche Schranke der Waare erscheint und daher das Geld, d. h. ihren Tauschwerth, zugleich
als Existenz ausser ihr selbst im Geld sezt, aber nur formell. Das Geld selbst ist Waare, hat einen
Gebrauchswerth zur Substanz. )
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brauchswerth nur noch als abstractes Chaos gegeniiber; und eben durch die
Trennung von seiner Substanz fillt er in sich zusammen und treibt aus der
Sphire des einfachen Tauschwerths, dessen hochste Bewegung die einfache
Circulation, und dessen hochste Vollendung das Geld ist, weg. Innerhalb der
Sphare selbst aber existirt in fact der Unterschied nur als eine oberfldachliche
Verschiedenheit, rein formelle Unterscheidung. Das Geld selbst in seiner
hochsten Fixirtheit ist selbst wieder Waare und unterscheidet sich als solche
von den andren nur dadurch, daf} es vollkommner den Tauschwerth aus-
driickt, eben daher aber als Miinze seinen Tauschwerth als immanente
Bestimmung ||20| verliert und bloser Gebrauchswerth wird, wenn auch
Gebrauchswerth fiir die Preiflsetzung etc der Waaren. Die Bestimmungen
fallen noch unmittelbar zusammen und ebenso unmittelbar aus einander. Wo
sie sich selbststdndig gegen einander verhalten, positiv, wie in der Waare,
die Gegenstand der Consumtion wird, hort sie auf Moment des 6konomi-
schen Processes zu sein; wo negativ, wie im Geld, wird sie Verriicktheit; die
Verriicktheit allerdings als ein Moment der Oekonomie und das praktische
Leben der Volker bestimmend.

Wir haben vorher gesehen, dafl nicht gesagt werden kann, daf} sich der
Tauschwerth in der einfachen Circulation realisirt. Es geschieht dieB aber
deBwegen, weil ihm der Gebrauchswerth nicht als solcher gegeniibertritt, als
ein durch ihn selbst als Gebrauchswerth bestimmter; wahrend umgekehrt der
Gebrauchswerth als solcher nicht im Verhaltnifl steht zum Tauschwerth,
sondern nur dadurch bestimmter Tauschwerth wird, da3 die Gemeinsamkeit
der Gebrauchswerthe — Arbeitszeit zu sein — als dufirer Maal3stab an sie
angelegt wird. Ihre Einheit fillt noch unmittelbar aus einander, und ihr
Unterschied noch unmittelbar in Eins. Da3 der Gebrauchswerth als solcher
wird durch den Tauschwerth, und daf3 der Tauschwerth sich selbst vermittelt
durch den Gebrauchswerth mufl nun gesezt sein. In der Geldcirculation
hatten wir nur 2 verschiedne Formen des Tauschwerthes (Preill der Waare
— Geld) oder nur verschiedne Gebrauchswerthe (W. — W.), fiir die das Geld,
der Tauschwerth blose verschwindende Vermittlung ist. Ein wirkliches
Verhiltnil von Tauschwerth und Gebrauchswerth fand nicht statt. Die
Waare als solche —ihre Besonderheit — ist daher auch ein gleichgiiltiger, nur
zufalliger, und en général vorgestellter Inhalt, der ausserhalb der 6konomi-
schen Formbeziehung fillt; oder die 6konomische Formbeziehung ist eine
nur oberflachliche Form, formelle Bestimmung, ausserhalb deren Bereich
die wirkliche Substanz liegt und die sich zu dieser als solcher gar nicht
verhilt; soll daher diese Formbestimmung als solche festgehalten werden
im Geld, so verwandelt sie sich unter der Hand in ein gleichgiiltiges natiir-
liches Product, ein Metall, an dem auch die lezte Beziehung sei es zum
Individuum, sei es zum Verkehr der Individuen ausgeloscht ist. Metall als
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solches driickt natiirlich keine socialen Beziehungen aus; auch die Form der
Miinze an ihm ausgeldscht; das lezte Lebenszeichen seiner socialen Be-
deutung.

Der dem Gebrauchswerth selbst als Seite des Verhiltnisses gesezt gegen-
iibertretende Tauschwerth, tritt ihm als Geld gegeniiber, aber das ihm so
gegeniibertretende Geld ist Geld nicht mehr in seiner Bestimmung als sol-
ches, sondern als Capital. Der dem Capital oder dem gesezten Tauschwerth
gegeniibertretende Gebrauchswerth oder Waare ist nicht mehr die Waare wie
sie dem Geld gegeniiber erschien, deren Formbestimmtheit ebenso gleich-
giiltig war, wie ihr Inhalt und nur als irgend eine Substanz iiberhaupt erschien.
1) Erstens als Gebrauchswerth fiir das Capital, d. h. also als ein Gegenstand,
durch Austausch mit welchem das Capital nicht seine Werthbestimmung
verliert, wie z.B. das Geld indem es gegen eine bestimmte Waare aus-
getauscht wird. Die einzige Niitzlichkeit, die ein Gegenstand iiberhaupt fiir
das Capital haben kann, kann nur sein es zu erhalten oder zu vermehren. Wir
haben schon gesehn beim Geld, wie der als solcher verselbststindigte Werth
— oder die allgemeine Form des Reichthums — keiner andren Bewegung fahig
ist, als einer quantitativen; sich zu vermehren. Seinem Begriff nach ist er
der Inbegriff aller Gebrauchswerthe; aber als immer nur ein bestimmtes
Quantum Geld (hier Capital) ist seine quantitative Schranke im Widerspruch
zu seiner Qualitat. Es liegt daher in seiner Natur bestidndig iiber seine eigne
Schranke hinauszutreiben. (Als geniessender Reichthum, z.B. in der ro-
mischen Kaiserzeit erscheint er daher als grenzenlose Verschwendung, die
auch den GenuB in die eingebildete Grenzenlosigkeit zu erheben sucht, durch
Verschlingen von Perlsalat etc.) Fiir den Werth, der an sich als Werth
festhilt, fillt schon deBwegen Vermehren mit Selbsterhalten zusammen und
er erhdlt sich eben nur dadurch daB er bestidndig iiber seine quantitative
Schranke hinaus treibt, die seiner Formbestimmung, seiner innerlichen
Allgemeinheit widerspricht. Das Bereichern ist so Selbstzweck. Die zweck-
bestimmende Thatigkeit des Capitals kann nur die der Bereicherung, d. h.
der VergroBrung, der Vermehrung seiner selbst sein. Eine bestimmte Summe
Geldes (und das Geld existirt fiir seinen Besitzer immer nur in einer
bestimmten Quantitat; ist immer da als bestimmte Geldsumme) (dief3 schon
im Capitel Geld zu entwickeln) kann zu einer bestimmten Consumtion, worin
es eben aufhort Geld zu sein, vollstindig geniigen. Aber als Reprasentant
des allgemeinen Reichthums kann es das nicht. Als quantitativ bestimmte
Summe, beschriankte Summe, ist es auch nur beschrénkter Reprasentant des
allgemeinen Reichthums oder Repriasentant eines beschrankten Reichthums,
der grade so weit geht wie sein Tauschwerth; exakt an ihm gemessen ist. Es
hat also keineswegs die Fahigkeit, die es seinem allgemeinen Begriff nach
haben soll, alle Geniisse, alle Waaren, die Totalitit der materiellen Reich-
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thumssubstanzen zu kaufen; es ist nicht ein ,,précis de toutes les choses*
etc. Als Reichthum festgehalten, als allgemeine Form des Reichthums, als
Werth, der als Werth gilt, ist es also der bestidndige Trieb iiber seine quan-
titative Schranke fortzugehn: endloser Prozel3. Seine eigne Lebendigkeit
besteht ausschlieBlich darin: es erhilt sich nur als vom Gebrauchswerth
unterschiedner fiir sich geltender Tauschwerth, indem es sich bestindig
vervielfiltigt. (Den Herren Oekonomen wird es verdammt schwer, theo-
retisch fortzukommen von der Selbsterhaltung des Werths im Capital zu
seiner Vervielfiltigung: ndmlich diese in seiner Grundbestimmung, nicht nur
als Accidens oder nur als Resultat. Sieh z. B. Storch, wie er durch ein Adverb
,eigentlich diese Grundbestimmung hereinbringt. Allerdings suchen die
Oekonomen diel in das VerhiltniB des Capitals als wesentlich her-
einzubringen, aber wenn das nicht in der brutalen Form geschieht, daB
Capital als das bestimmt wird, was Profit bringt, wo die Vermehrung des
Capitals selbst schon als besondre 6konomische Form im Profit gesezt ist,
so geschieht ||21] es nur verstohlen und sehr schwach, wie wir spater durch
kurze Review alles dessen, was die Oekonomen iiber Begriffsbestimmung
des Capitals beigebracht haben, zeigen werden. Das Geschwatz, dal Nie-
mand sein Capital anwenden wiirde, ohne Gewinn daraus zu ziehn, lauft
entweder auf die Albernheit hinaus, dal die braven Capitalisten Capitalisten
bleiben wiirden, auch ohne ihr Capital anzuwenden; oder darauf, daf in einer
sehr hausmannskostartigen Form gesagt ist, dal gewinnbringende An-
wendung im Begriff des Capitals liegt. Well. Dann wire das eben nach-
zuweisen.) — Das Geld als Geldsumme ist gemessen durch seine Quantitat.
DieB Gemessensein widerspricht seiner Bestimmung, die auf das MaaBlose
gerichtet sein muf3. Alles das was hier vom Geld gesagt ist gilt noch mehr
vom Capital, worin das Geld in seiner vollendeten Bestimmung sich eigent-
lich erst entwickelt. Als Gebrauchswerth, d. h. als niitzlich kann dem Capital
als solchem gegeniiber nur das es Vermehrende, Vervielfaltigende, und daher
als Capital Erhaltende stehn.

2) Das Capital seinem Begriff nach ist Geld, aber Geld das nicht mehr in
der einfachen Form von Gold und Silber, auch nicht mehr als Geld im
Gegensatz zur Circulation existirt, sondern in der Form aller Substanzen —
Waaren. Insofern steht es als Capital daher nicht im Gegensatz zum Ge-
brauchswerth, sondern existirt ausser dem Geld eben nur in Ge-
brauchswerthen. Diese seine Substanz selbst ist jezt also eine vergingliche,
die einmal keinen Tauschwerth hitten, wenn sie keinen Gebrauchswerth
hitten; die aber als Gebrauchswerthe ihren Werth verlieren, durch den
einfachen Stoffwechsel der Natur aufgelost werden, wenn sie nicht wirklich
gebraucht werden; und die wenn sie wirklich gebraucht werden, erst recht
verschwinden. Nach dieser Seite hin kann das Gegentheil des Capitals nicht
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selbst wieder eine besondre Waare sein; denn als solche bildet sie keinen
Gegensatz zum Capital, da die Substanz des Capitals selbst Gebrauchswerth
ist; es nicht diese oder jene Waare, sondern jede Waare ist. Die gemein-
schaftliche Substanz aller Waaren, d. h. ihre Substanz wieder nicht als ihr
materieller Stoff, also physische Bestimmung, sondern ihre gemein-
schaftliche Substanz als Waaren und darum Tauschwerthe ist die, dal} sie
vergegenstindlichte Arbeit sind. (Es kann aber von dieser 6konomischen
(gesellschaftlichen) Substanz der Gebrauchswerthe, d.h. ihrer 6konomi-
schen Bestimmung als Inhalt im Unterschied von ihrer Form (als diese
Form Werth, weil bestimmtes Quantum dieser Arbeit) allein die Rede sein,
wenn Gegensatz zu ihnen gesucht wird. Was ihre natiirlichen Ver-
schiedenheiten angeht, so schlieBt keine derselben das Capital aus, in ihr
Platz zu ergreifen, sie zu seinem eignen Korper zu machen, so weit keine
die Bestimmung des Tauschwerths und der Waare ausschlieBt. ) Der einzige
Unterschied von der vergegenstindlichten Arbeit ist die nicht ver-
gegenstandlichte, sondern sich noch vergegenstindlichende, die Arbeit als
Subjectivitat. Oder die vergegenstindlichte, d.h. als rdumlich vorhandne
Arbeit kann auch als vergangne Arbeit der zeitlich vorhandnen ent-
gegengestellt werden. So weit sie als zeitlich, als lebendig vorhanden sein
soll, kann sie nur als lebendiges Subject vorhanden sein, in dem sie als
Fahigkeit existirt, als Moglichkeit; als Arbeiter daher. Der einzige Ge-
brauchswerth daher, der einen Gegensatz zum Capital bilden kann ist die
Arbeit (und zwar werthschaffende, i.e. productive Arbeit. Diese Neben-
bemerkung ist vorweggenommen; muf} erst entwickelt werden; by and by.
Arbeit als blose Dienstleistung zur Befriedigung von unmittelbaren Be-
diirfnissen hat gar nichts mit dem Capital zu thun, da es sie nicht sucht. Wenn
ein Capitalist sich Holz hacken 143t um sein mutton zu résten, so verhilt sich
nicht nur der Holzhacker zu ihm, sondern er zum Holzhacker im Verhaltnil3
des Einfachen Austauschs. Der Holzhacker giebt ihm seinen Dienst, einen
Gebrauchswerth, der das Capital nicht vermehrt, sondern worin es sich
consumirt, und der Capitalist giebt ihm eine andre Waare dafiir unter der
Form von Geld. So verhilt es sich mit allen Dienstleistungen, die Arbeiter
direkt austauschen gegen das Geld andrer Personen, und die von diesen
Personen consumirt werden. Es ist die Consumtion der Revenu, die als
solche immer in die einfache Circulation fallt, nicht des Capitals. Indem der
eine der Contrahenten dem andren nicht als Capitalist gegeniibersteht, kann
diese Leistung des Dienenden nicht unter die Categorie der productiven
Arbeit fallen. Von der Hure bis zum Pabst giebt es eine Masse solchen
Gesindels. Aber auch das ehrliche und ,,arbeitende‘* Lumpenproletariat fallt
darunter; z.B. grosse Bande von Hiilfsleistenden Schiirgen etc in Ha-
fenstiddten etc. Der das Geld Reprisentirende verlangt nur den Dienst seines
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Gebrauchswerths halber, der unmittelbar fiir ihn verschwindet; aber der
Schiirge verlangt das Geld, und da es so dem Geldleistenden um die Waare
und ihm, dem die Waare Leistenden um das Geld zu thun, vertreten sie nur
die 2 Seiten der einfachen Circulation gegen einander; immer klar, daf3 der
Schiirge als dem es um das Geld zu thun, also unmittelbar um die allgemeine
Form des Reichthums, sich zu bereichern sucht auf Kosten seines im-
provisirten Freundes, was diesen, einen hard calculator, um so tiefer krankt,
als diese Dienstleistung, die er jezt braucht, blos seiner allgemein mensch-
lichen Schwache zuzuschreiben ist, keineswegs aber von ihm qua Capitalist
verlangt wird. A. Smith hatte im wesentlichen Recht mit seiner produc-
tiven und unproductiven Arbeit, Recht vom Standpunkt der biirgerlichen
Oekonomie. Was die andren Oekonomen dagegen vorbringen, entweder
Seichbeutelei (f.i. Storch, Senior noch nisserner etc), namlich dal} jede
Action doch irgend etwas agirt, also Verwechseln von Product in seinem
natiirlichen und 6konomischen Sinn; in der Art ist ein Spitzbub auch ein
productiver Arbeiter, indem er ||22| mittelbar Biicher iiber Criminalrecht
producirt; (wenigstens die3 Raisonnement ebenso richtig, als wenn ein
Richter ein productiver Arbeiter genannt, weil er vor dem Diebstahl schiizt).
Oder die modernen Oekonomen haben sich zu solchen Sykophanten des
Bourgeois gemacht, daf} sie demselben weismachen wollen, es sei productive
Arbeit, wenn einer ihm die Liuse auf dem Kopf suche, oder ihm den
Schwanz reibe, weil etwa die leztre Bewegung ihm den dicken Kopf —
blockhead — den nédchsten Tag aufgerdumter fiir das Comptoir machen
werde. Es ist daher ganz richtig — zugleich aber auch charakteristisch — daf3
den consequenten Oeckonomen die Arbeiter z. B. von Luxusshops productive
Arbeiter sind, obgleich die Kerls, die solche Gegenstinde verzehren, aus-
driicklich als unproductive Verschwender castigirt werden. Das fact ist, daf3
diese Arbeiter, indeed, productiv sind, as far as they increase the capital of
their master; unproductive as to the material result of their labour. In fact,
ist ja dieser ,,produktive‘* Arbeiter grade ebenso interessirt in dem Scheil3-
dreck den er machen muB, wie der Capitalist selber, der ihn anwendet, und
der auch den Teufel nach dem Plunder fragt. Genauer aber genommen, findet
sich dann in der That, daB3 die wahre Definition eines productiven Arbeiters
darin besteht: Ein Mensch, der exact nicht mehr bedarf und verlangt als
nothig ist ihn zu befdhigen seinem Capitalisten den gro3tmoglichen Vortheil
zu bringen. All this nonsense. Abschweifung. Aber nidher zuriickzukommen
auf das Productiv und Nichtproductiv.)
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[Austausch zwischen Kapital und Arbeit]

Der dem Capital als dem gesezten Tauschwerth gegeniibertretende Ge-
brauchswerth ist die Arbeit. Das Capital tauscht sich aus, oder ist in dieser
Bestimmtheit nur in Beziehung auf das Nicht-Capital, die Negation des
Capitals, in Bezug auf welche es allein Capital ist; das wirkliche Nicht-
Capital ist die Arbeit.

Wenn wir den Austausch zwischen Capital und Arbeit betrachten, so
finden wir, daB er in 2 nicht nur formell, sondern qualitativ verschiedne und
selbst entgegengesezte Prozesse zerfillt:

1) Der Arbeiter tauscht seine Waare, die Arbeit, den Gebrauchswerth, die
als Waare auch einen Preif3 hat, wie alle andren Waaren, aus gegen eine
bestimmte Summe Tauschwerthe, bestimmte Summe Geld, die das Capital
an ihn abldft.

2) Der Capitalist tauscht die Arbeit selbst ein, die Arbeit als werthsetzende
Thatigkeit, als productive Arbeit; d. h. er tauscht die Productivkraft ein, die
das Capital erhilt und vervielfiltigt und die damit zur Productivkraft und
reproducirenden Kraft des Capitals, eine dem Capital selbst angehorige
Kraft wird.

Die Trennung dieser beiden Prozesse ist so augenfillig, daf sie in der Zeit
auseinanderfallen konnen, und keineswegs zusammenfallen miissen. Der
erste ProzeB3 kann vollendet sein und ist zu einem gewissen Grade meist
vollendet, ehe der zweite auch nur beginnt. Die Vollendung des 2" Aktes
unterstellt die Vollendung des Products. Die Zahlung des Arbeitslohns kann
nicht auf diese warten. Wir werden es selbst als eine wesentliche Bestim-
mung des Verhiltnisses finden, daB sie nicht auf dieselbe wartet.

Beim einfachen Austausch, Circulation, findet nicht dieser gedoppelte
Prozef statt. Wenn die Waare a gegen das Geld b ausgetauscht, und dieses
dann gegen die zur Consumtion bestimmte Waare ¢ — das urspriingliche
Object des Austauschs fiir a, so fillt der Gebrauch der Waare ¢, ihr Consum,
ganz ausserhalb der Circulation; geht die Form des Verhiltnisses nichts an;
liegt jenseits der Circulation selbst, und ist ein rein stoffliches Interesse, das
nur noch ein VerhéltniB des Individuums A in seiner Natiirlichkeit zu einem
Gegenstande seines vereinzelten Bedirfnisses ausdriickt. Was es mit der
Waare c anféngt, ist eine Frage, die ausserhalb des dkonomischen Ver-
haltnisses liegt. Hier erscheint umgekehrt der Gebrauchswerth des gegen das
Geld Eingetauschten als besondres okonomisches VerhiltniB3, und die
bestimmte Verwendung des gegen das Geld Eingetauschten bildet den lezten
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